Kiri Edit
S5zemelvenyek Bihar nepl gyogyaszatabol az
Ftnologial Archivum adatainak tikreben™

Bevezetés

Erdeklédésem még 2009 kérnyékén fordult a csontkovécsok, kendk, népi manual-
terapia, racionalis gyogymodok bihari, Karpat-medencei elterjedése irant, dokto-
randuszként el is kezdtem foglalkozni a témaval. Az MTA-DE Néprajzi Kutato-
csoportban tudomanyos segédmunkatarsi évem alatt lehetéségem volt kiillonféle
intézményi kutatasokat végezni (Néprajzi Muzeum, Semmelweis Orvostorténeti
Mizeum, Budapest Févéros Levéltara, Déri Mizeum, Bihari Mizeum). Igy ju-
tottam el Budapestre az — akkori nevén — MTA Néprajzi Kutatéintézetbe is, hogy
a hallomasbdl ismert Népi Gyogyaszati Archivumban' (NGyA) a témamhoz
kapcsolodé adatokat keressek és talaljak. 2010-ben szembestltem azzal, hogy
az NGyA tulajdonképpen rendezetlen dobozok halmazabdl all. Igyekeztem az
Osszekeveredett cédulaanyagot valamelyest rendszerezni, de latnhom kellett, hogy
a rendelkezésemre all6 id6 alatt (1 hét) ezt lehetetlen lesz kivitelezni. A kutatési
témamat ez a sajnalatos helyzet teljesen feliilirta, és csalédottsagomat valameny-
nyire nyugtatta az a lehet6ség, hogy legalabb az archivumnak a bibliografiaja t6b-
bé-kevésbé egyben, de legalabb rendelkezésemre allt, igy azt majdnem teljesen
szamitogépre tudtam vinni, abban reménykedve, hogy a tételeket majd egyenként
megszerzem. Az Archivum akkori allapotardl feljegyzést készitettem, rovid meg-

beszélés keretében at is adtam azt az igazgatonak.

* A tanulmany az NKA Magyar Géniusz Program Ideiglenes Kollégiuma altal tamogatott ,,A
berettyoujfalui jaras Bihar varmegye egykori torténetiségének feldolgozasara Interdiszciplinaris
kutatds, tanulmanyok, monografia, konferencia megvaldsitasara.” cimd, 650132/00014 azonosito
szamu palyazat keretében késziilt.

' ,,A Népi Gyogyaszati Archivum Didszegi Vilmos és Pécs Eva kozos munkéjanak eredménye-

képpen jott 1étre az 1960-as évek elejétdl kezdve. A cél az volt, hogy minden torténeti, publikalt és
recens gydjtést népi gyogyaszati adatot Osszegytjtsenek, legépeljenck, és betegségek, illetve gyogy-
modok szerint rendezzenek.” BTK NI Adattara honlapja.



Mivel a Nép1 Gyodgyaszati Archivum rendezetlen cédulaibél 2010 szeptem-
berében népi manualterapiara, mozgasszervi betegségekre, kenés-inazasra vonat-
kozé adatokat nem tudtam ,kinyerni,” nem hogy a torténeti Bihar varmegyére
kiterjed6en, de legalabb a bibliografiaval a ,,zsebemben’ masfeldl kellett megko-
zelitenem a témat. Igy 2011-ben a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Archivuméaban
azzal kezdtem a munkam, hogy a f6ldrajzi szakmutaté Biharra vonatkozé anya-
gat® Microsoft Excel tablazatkezel6be begépeltem (1285 db cédula’), majd a XX.
Antropolégia, orvoslas szakmutatd cédulait is szamitogépre vittem (878 tétel).
A szakmutat6 alapjan igyekeztem a relevans anyagokat kézbe venni és atnézni,
de mindezt nem sikertlt akkor maradéktalanul elvégezni. A tovabbi intézmé-
nyi kutatasaim soran (Déri Mazeum - kb. 520 db cédula a féldrajzi mutatéban;
Bihari Mazeum - kb. 230 db cédula a f6ldrajzi mutatéban; Debreceni Egyetem
Néprajzi Tanszék Archivuma - kb. 130 db cédula a foéldrajzi mutatoban) mar
csak a mutatokat rogzitettem szamitdégépen. Ezen munkamat foglaltam Gssze
2011 novemberében a VIII. Bihari Diétan tartott eléadasomban. Mivel akkoriban
maganszemélyeknek nyilvantartasi, adattari szoftverek nem voltak elérhetéek, igy
kénytelen voltam — némi informatikusi segitséggel — sajat adatbazist létrehozni,
hogy ezen adatokat megfelel6en taroljam a feldolgozashoz. Az élet 2012-t6l mas
utakra vezetett, igy sajnalatos médon az eltelt id6 alatt nem volt lehetéségem
az Osszeszedett anyagok rendszerezésére, feldolgozasara és bemutatasara. To-
rok Péternek, a Bihari Mizeum igazgatéjanak 6sztonzésére fogtam bele 2021
oktéberétdl az anyag feldolgozasahoz, hogy ezaltal is segitsem a Tudomanyos
Bihar-kutatasért Programot. Kedves biztatasat ezaton is koszonom. Jelen tanul-
many alapjaul szolgalé el6adasomat 2021. december 6-an, a XII. Bihari Diétan
online adtam elé.

2021 év végén 6rommel olvastam a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont

Néprajztudomanyi Intézet honlapjan, hogy révidesen befejezédik a Népi Gyo-

> A foldrajzi katalogusban taldlhaté bihari anyagok bemutatisira, elemzésére egy masik tanul-

manyban teszek kisérletet.

V6. Forrai 2000. 646. 2000-ben 1120 db tétel volt megadva a Biharra vonatkoz6 foldrajzi mu-
tatoban.



gyaszati Archivum rendezése.* Azo6ta az anyagrél készitett, a tudomanyos kuta-
tast segitd jegyzék is elérhetd a BTK Néprajztudomanyi Intézet honlapjan.” Ez
nagyon biztat6 lehet6ség — nem csak a népi orvoslas — kutatok szamara, hiszen
minden torténeti, publikalt és recens gyjtést népi gyogyaszati adat elérhets egy

helyen (az 1970-es évekig biztosan).

Modszerek

Jelen tanulmanyomban szemelvényeket mutatok be a térténeti Bihar varmegye
népi gyogyaszatabol a Néprajzi Muzeum Etnologiai Adattaraban fellelhetd ada-
tok alapjan, amelyeket — tudomasom szerint — még nem publikaltak. Az intéz-
ményi kutatast 2011-ben végeztem, igy kimutatasaim az akkori allapotokra vo-
natkoznak. A mazeum 4j épiletbe vald kolt6zése miatt az Etnoldgiai Archivum
kutatasa az elmult 6 évben nehézkessé valt, de 2022 majusatol ujbol megoldhatd.”
Az adatfeldolgozast Microsoft Excel és Access szoftverek segitségével végeztem.

A bemutatasra keriil6 dokumentumok a 20. sziazad magyarorszagi torténe-
tének kozel 65 évében keletkeztek, azaz a dualizmus végétdl, a vilaghaborikon
keresztiil egészen a szocialista berendezkedésig terjedéen. A felhasznalt iratok

kozel felét onkéntes néprajzi gyGjték munkai teszik ki.

Korabbi forrasfeltar6 munkak a Néprajzi Muzeumbol

A Néprajzi Mazeum 1988-ban inditotta el a Fontes Musei Ethnographiae-nek
nevezett sorozatat, amelynek célja és elsédleges feladata lett, hogy a muzeum
archivumanak, az Ethnolégiai Adattarnak kéziratos forrasait a lehet6 legteljesebb
mértékben a tudomany, a kutatas figyelmébe ajanlja és kbzrebocsassa.”

A muzeum kézirattara igen gazdag primer forrasanyaggal is rendelkezik,

amelyet a néprajztudomany képvisel6i jol ismernek, de a tarsadalomtudomanyok

* A Népi Gyogyaszati Archivum rovid keletkezéstorténetérdl: Szakal — Zombory 2021., valamint
a Magyar Néphit Archivum keletkezéstorténetérdl 1d.: Poes 2019.
> Zombory 2021.

¢ Kemecsi 2021., valamint a Néprajzi Mizeum honlapja.

7 Koltay 1995., Forrai — Szemke6 1996. 7., valamint tovabbi béséges irodalommal a NM honlap-
jan: Forraskiadvanyok.



kutatoinak széles kore el6tt még ismeretlen. Ezek a kéziratok, forrasok nem el-
s6sorban a kiilénb6z6 korok hivatalainak, kézigazgatasanak iratai, bar ilyenekkel
is rendelkezik a gyGjtemény. ,,E dokumentumok nagy része a gyakran rideg — de
objektiv — hatdsagi okmanyokkal ellentétben a masik oldalt szélaltatja meg; az
egyes embert, a csaladot, a kisk6zosséget: egy szakmai csoportot, egy tantesti-
letet, egy tanya vagy kozség lakoit. Olyan dokumentumok ezek, amelyek tudo-
manyos gytjtémunka, vagy visszaemlékezések soran keletkeztek. Ezek az irasok
szubjektivek, az ember atélt és megélt historigjat tikrozik; de igy emberi és igy
hiteles. A torténész, a kutat6 egyiket sem nélkulézheti témafeltarasa soran.””

E tanulmanyomban a Néprajzi Mizeum még nem publikalt kéziratos anya-
ganak a gazdagsagira hivom fel a figyelmet, és egyes kéziratokat révidebben
ismertetek a népi orvoslasra vonatkozo forrasanyagbol, kiemelten fokuszalva a

torténeti Bihar varmegyére.

A Néprajzi Mazeum Etnolégiai Archivuma

A magyar néprajztudomany koézponti archivuma, amelyet 1938-39-ben K. Ko-
vacs Laszl6 és Gunda Béla svéd, finn és észt mintak alapjan szervezték meg,’
Napjainkban az alabbi egységei 1éteznek: Kézirattar, Fényképtar, Képarchivum,
Mozgéképtar, Hangtar, Etnologiai Archivum Adatbazisa (online).'’

A Kézirattar vagy mas néven kéziratgylGjtemény (a gyljtemény mindkét el-
nevezése hasznalatos)'! feladatat és gytjtGkorét, mikodési elveit még 1939-ben
alakitottak ki és hataroztak meg, igy ez tulajdonképpen maig érvényes. ,,Eszerint
a néprajzi kéziratos anyag és a dokumentumok gydjtését els6sorban a magyarsag
¢és a magyarsaggal egytitt é16 nemzetiségek, masodsorban rokonnépeink és szom-
szédaink anyagat szem el6tt tartva kell végezni, am figyelemmel kell lenni Eurépa
tobbi népe, illetve a vilag népei anyagara is, tekintettel az Ethnologiai Adattar

kézponti néprajzi archivum jellegére. Igy mint szakadattar folyamatosan gydjti

8 Forrai — Szemked 1996. 7.
9 Kosa 1977. 745.
10

Fejés 2000., valamint a NM honlapja alapjan.
" Forrai 2000. 611-612.
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a Néprajzi Muzeum munkatarsainak gytjtéseit, tovabba minden — az intézmény
anyagi taimogatasaval végzett — néprajzi gydjtés egy példanyat; elhunyt és él6 nép-
rajzkutatéink néprajzi érdekd helyszini gyljtéseinek vagy levéltari jegyzeteinek,
kéziratainak eredetijét vagy masolatait. Megszerzi a néprajztudomany és muzeo-
logia hazai és kilfoldi kéziratos dokumentumait (eredeti nyelven és forditasban);
kéziratos néprajzi cikkeket, tanulmanyokat, el6adasszévegeket, tervezeteket, ja-
vaslatokat; lényeges tudomanytorténeti dokumentumokat; megsziné intézmé-
nyek néprajzi dokumentumait; maganszemélyek néprajzi szempontbdl fontos
gytjteményeit, hagyatékat vagy azok részeit. Végul gyljti a tarsadalmi gysjtihalozat,
a néprajzi s3akkorok tagjal altal szolgaltatott adatokat; néprajzi palyamunkdkat (ki-
emelés télem: K. E.); a paraszti irasbeliség emlékeit, népi eredetd feljegyzéseket,
tekintet nélktl korukra.”"?

A kézirattar gyarapitasanak modja alkalmi és rendszeres. Alkalomszer( a ha-
gyatékok, magangytjtemények vagy csak egyes kéziratok megszerzése ajandék-
ként vagy vasarlas utjan, rendszeres a szervezett és iranyitott néprajzi gydjtés
keretében a tarsadalmi gyUjtShalézaton keresztil (kérd6ives adatgydjtések és
gytjtépalyazatok) és a tudomanyos gydjtéhalozat révén (a néprajzos-muzeologus
szakemberek rendszeres anyagbeadasaibdl).?

1947-ben kezd6dott meg a gyGjtemény szakkatalogusanak kiépitése, amely
akkor még csak husz témakort tartalmazott, tovabba megkezdédott az utaldk,
katalégusok kiépitése is.'* 1954-ben Gjabb szervezeti és mikodési szabélyzat ké-
szult, amely a kéziratgyGjtemény szakkatalégus-rendszerét (akkor mar harminc-
két témakorbdl allt) és hasznalati szabalyzatat is tartalmazta. Minden késébbi
szabalyzatnak ez az alapja.” Végul az 1962-es szervezeti és miikodési szabalyzat
rogzitette a kézirattar hasznalati rendjét, az 0j szakkatal6gus harmincharom, ro6-
mai szamokkal jelzett targycsoportot tartalmazott.'® Napjainkban is ez van ét-

vényben. Tehat egységes a cimszoérendszer, amely szerint szakcsoportba rendezik

2 Forrai 2000. 613—614.
13 Forrai 2000. 614.
4 Forrai 2000. 616.
15 Forrai 2000. 617.
16 Forrai 2000. 618.
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a muzeum minden gyljteményének anyagat."” Jelen tanulmany a XX. antropolé-

gia, orvoslas szakmutat6 Biharra vonatkozo anyagaval foglalkozik.

I. gytGjtogetés

XVIII. népi jog, kbzigazgatas

1. halaszat

XIX. az emberi élet szokasai

II1. vadaszat

XX. antropologia, orvoslas

IV. madaraszat

XXI. néphit és tudas

V. méhészet

XXII. vallasos élet

VI. allattartas, pasztorkodas XXIIL zene
VII. foldmtvelés XXIV. tanc

VIII. kozlekedés, teherhordas, hiradas

XXV. jaték és szorakozas

IX. kereskedelem

XXVI. népkoltés

X. telepiilés, épitkezés

XXVII. népi iras, olvasas, népmiivelés

XI. hazberendezés, butorzat

XXVIIL népnyelv

XII. taplalkozas, konyha

XXIV. mazeumok, kiallitasok

XI1II. keramia
X1IV. viselet, textil

XXX. néprajztorténet (adatkozlok, gyajtdk)
XXXI. tarstudomanyok

XXXII. nemzetiségek

XXXIII. egyéb

XV. mesterségek, mivészkedés
XVI. harc, katonaskodas
XVII. tarsadalom

1. tablazat. A Néprajzi Miuzeum gytijteményi szakkatalogusai

Az egységes foldrajzi rendszerezés érdekében Magyarorszag 1913. évi hely-
ségnévtaranak adatai alapjan készult f6ldrajzi katalégus tajékoztat, mivel a gytjte-
mény anyaganak tekintélyes része az elsé vilaghaboru elétti, illetve a két vilagha-
bort k6zott id6bdl és magyatlakta tertiletekrdl szarmazik.'®

A Néprajzi Mizeum honlapjanak tajékoztatasa alapjan ,,a gydjtemény jelenlegi
allomanya 28 017 leltarozott tételt tartalmaz. [...] A tudomanyos gyudjt6halozat-
nak készonhet6 korilbelul kilencezer tétel. Régi kéziratos néprajzi gytjtemények,

hagyatékok anyaga, az id6kézben megszint vagy atszervezett tarsintézmények

' Forrai 2000. 624.
'8 Forrai 2000. 624.
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néprajzi vonatkozasu gyljteményei” kortlbelul hétezer tétellel gyarapitottak a
kézirattarat. Végil a tarsadalmi gydjt6halézat munkalkodasanak eredménye tobb
mint 12 000 dolgozat.”

A kézirattar nyilvantartasarol meg kell emliteni, hogy ,,a leltairozas tobb-
lépcsés. A névedéknapld adatai jelentik az elsé hivatkozasi szamokat, egészen
a szakleltarozasig. A kéziratok a megszerzéskor el6szor az Ethnoldgiai Adattar
gyljteményeinek kozos AEA jelzetl atmeneti leltarkényvében (novedéknaplo-
jaban) kapnak sorszamot, jelzetiik tehat: ARA sorszam/évszam. A tudomanyos
gyljtéhalozat éves gyarapodasat kilon novedéknaplod tartalmazza, jelzete: EA
sorszam/év. Kulon atmend leltarkdnyve van a néprajzi gydjtépalyazatoknak is:
P. sorszam/évszam jelzettel. A névedéknaplok bejegyzései utalnak a megszer-

zés korulményeire, megjelennek a mutatdécédulakon is.”*!

A forrasok aprolé-
kos rendezé-, feltarémunka utan vezethet6k be a gyljtemény leltarkonyvébe. A
kézirattar leltarkonyve folyamatos szamozasu. A gyGjtemény megkulonbéztetd
jelzete, illetve bettjele: EA (etnoldgiai adat).”** Mindezeket azért kellett megemli-
teni, mert kutatasom soran csak az EA bet(jelt kéziratokkal foglalkoztam. Nem
allt médomban atnézni azokat a tételeket, amelyek még nem keriiltek be a lel-

tarkonyvbe, de esetlegesen gytjtépalyazatok révén mar bekeriltek a muzeumba

(P. sorszam).

XX. Antropoldgia, orvoslas szakmutatd

Az Etnolodgiai Archivum leltarozott allomanyanak tartalmi Gsszetételét a szakka-
talégusok mutatjak. Az Adattar 1967-ben kiadott véglegesitett szakrendje (Utmu-
tato 1967) alapjan torténik a forrasok tartalmi csoportokba rendezése. Bz a ma is
alkalmazott harmincharom, rémai szamokkal jelzett tirgycsoportot tartalmaz.>

Az Archivum fildrajzi mutatdjaban 1285 db. bihari cédula/rekord volt talalhatd

Y Tlyen példaul az egykori Néptudomanyi Intézet, Allamtudomanyi Intézet, Orszagos Téj- és

Népkutat6 Intézet, Szociografiai Intézet, Magyar Tarsasag Falukutatd Intézete stb.
% Kéziratgyijtemény. NM honlapja.
1 Forrai 2000. 623.
2 Forrai 2000. 623.

# Forrai 2000. 636.
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2011-ben, amikor azokat szamitogépes tablazatkezel6be (MS Excel) begépeltem,
a XX. Antropoligia és orvoslis nevii szakmutats pedig 878 rekordot tartalmazott
ugyancsak 2011-ben.

Ahogy az Etnoldgiai Archivum egészére, ugy a XX. szakmutatora is vonatko-
zik, hogy az allomany Gsszetételében meghatarozé mennyiséget képviselnek az
orszagos néprajzi gyljtépalyazatra érkez6 dolgozatok, és meghatarozo szerepiik
van a tematikai aranyok alakuldsaban is. A forrasok tetemes része a 20. szazad
els6 felébol valo, és errdl az idészakrol is szol. A kéziratok gydjtési ideje az elmult
szaz év, am azok keletkezési és az adatok vonatkozasi ideje ennél szélesebb tarto-
manyt fog at, a 18. szazadtél napjainkig terjed.”

Az alabbi tablazatban a XX. szakmutat6 tételeinek varmegyei eloszlasat lat-
hatjuk csokkend sorrendben, oly médon, hogy az elsé helyezett varmegyéjébdl
talalhat6 a legtébb rekord/tétel. A felsorolasban a f6bb szerz6k is feltintetésre

kertltek. Bihar varmegye a hetedik helyen all 37 tételszammal.

megye tet,e I- f6bb szerz6k
szam
Nagy Czirok L.aszlo, Igaz Maria,
1 Pest-Pilis-Solt- 38 Di6szegi Vilmos, Jané Akf)s, Fehér
' Kiskun Zoltan, Szatmari Zoltan, Egeté Me-
linda
Bako Ferenc, Manga Janos, Gyorfty
2. Borsod 59 Gyorgyné, Diodszegt Vilmos, Bene
Zsuzsa, Igaz Maria
, Hegyi Imre, Juhasz Sarolta, Kajcsos
> Veszprem > Ferenc, Erdélyi Zoltan
3 Békés 55 Oléh/Andor,/Dufko’/ Antal, Grynaeus
Tamas, Szab6 Matyas
Diészegi Vilmos, Csilléry Klara, Ré-
4. Heves 53 pasi Istvan, Berényi Andrasné, Hoff-
mann Tamas

* Forrai 2000. 636—637.
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Somogy

39

Hofer Tamas, Di6szegi Vilmos,
Knézy Judit, Kapitany Orsolya,
Gelencsér Sandor, Kerecsényi Edit,
Halasz Pal, Pintér Palné

Csongrad

38

Grynaeus Tamas, Gyorffy Gyorgy-
né, Szallasi Sandor, Bokor Istvan

Bihar

37

Molnar Balazs, Hofer Tamas,
Molnar Vilmos, Sandor Mihalyné

Vas

34

Kuntar Lajos, Domé6tér Sandor,
Dib6szegi Vilmos, Iranyi Lujza, Lak-
ner Agnes, Erdélyi Istvan (Sebestyén
Gyula hagyatéka)

Jasz-Nagy-Kun-
Szolnok

33

Olah Andor, Nagy Angéla, Pocs
Eva, Csalog Zsolt, P. Madar Ilona,
Csetényi Mihalyné, Sziics Sandor,
Dioszegi Vilmos

10.

Zala

32

Knézy Judit, Bédei Janos, Szantai
Laszloné, Fulop Istvan, Pintér
Sandor, Gonczi Ferenc, Némethy
Endre

11.

Baranya

29

Dib6szegi Vilmos, Kodolanyi Janos,
Solymos Edéné

12.

Szabolcs

28

Turi Sandor, Lakatos Karoly, Stoll
Erné, Karolyi Gyorgy, Nagy Klara,
Erdész Sandor

13.

Zemplén

27

Bako Ferenc, Dioszegi Vilmos,
Szolnoky Lajos, Zsova Ilona, Raffay
Anna, Goényei Sandor, Bodgal Fe-
renc

14.

Szatmar

24

Herman Ott6, Farkas Jozsef, Gryna-
eus Tamas, Luby Margit, Engel Ka-
talin, Morvay Judit, P. Madar Ilona,
Bakos Ferenc

15.

Abauj-Torna

22

Gyortty Gyorgyné, Bene Zsuzsanna

15.

Hont

22

Fehér Julianna, Dobrovolni Antal,
Pesovar Erné, Erdélyi Zoltan, K.
Kovacs Laszlo

15



16. Hajdd 21

Béres Andras, I.évai Imre, P. Madar

Ilona, Nagy Angéla, Hoppal Mihaly

17. Négrid 20

Ipolyi Arnold, Manga Janos, Didsze-
gi Vilmos, Csilléry Klara

Magyarorszag™ 19

altalanos adatok, Gyorfty Istvan,
Viski Karoly antropolégiai leirasok,
Szendrei Akos népszokis lexikona,
Magyar Firdéélet és Idegenforga-
lom stb.

18. Komarom 18

Fél Edit, ifj. Dudich Laszlo, Kardos
Laszlo, Szigeti Irén

19. Bacs-Bodrog 17

Grynaeus Tamas, Solymos Ede,
Liiké Gabor, Didszegi Vilmos

19. Tolna 17

Di6szegi Vilmos, Vayer Eva, Petd
Veronika, Gelencsér Sandor, Stefan
Gyorgy, Tamer Gabriella. (bukovinai
telepesek Bukovinanal vannak fel-
tuntetve)

20. Csanad 14

Grynaeus Tamas, Szigeti Gyorgy,
Kalmany Lajos hagyatéka

Bukovina (+ telepe-

Ivanyi Janos, Karoly Istvan, Bacs-

21 sektdl, Tolna m.) 13 kai-Bosnyak Sandor
Beke Odén, Muhor 14sz16, Didszegi
21 Sopron 13 Vilmos, Hadarics Ferenc, Egti Irén
) Fejér 12 Herman.Otto, Deisinger Margit,
Nagy Lajos
2% Kalmany Lajos hagyatéka, Csaplo-
h.n. 12 . . .
vics ill. Bellosics hagyaték stb.
Babus Jolan, Csiszar Arpad, Paléczi
23 Bereg 1 Horvath Lajos
Kresz Maria, Stefan Gyoérgy, Gonyei
. Kologs 9 Sandor, Hoppal Mihaly, Kéczian

Géza, Szab6 Istvan, Macalik Ernd,
Szabo Laszlo

» Konkrét megye vagy teleptilés nélkiili jel6lés.

% Konkrét teleptilés, hely nélkili jel6lés.

16




Csik (+ Kilyenfalva

Di6szegi Vilmos, Ivanyi Janos, Ko6-
czian Géza, Pintér Istvan, Macalik

25 Cliltlilnffgyj I‘?ﬁp; Ernd, Szabo Istvan, Szabo Laszlo,
sektdl, Veszprem m,) G4l Mikl6s

Kresz Maria, Gonyei Sandor,

25. Szilagy Markus Mihaly, Bereczki Imre,
Németh Tibor
Kresz Maria, Till Maria, Szondy

2 . bl bl

> Ugocsa Janos, Baldzs Béla

2%. Moson Egr1 Irén, ],uhas,z Ferenc, Németh
Sandor, Hécz Janos

7 Arad gimnaziumi gyujtések, Grynaeus
Tamas

27 | Gomer és Kishont Molnar Mlhaly, Banszky Ilona,
Manga Janos

7 Gy B(?rso/s Lajos, Egri Irén, Enckes
Kalman

27, Haromszék Péterfty Tamas, Bodor Dénes

7 Udvarhely L,aszlo Gyula, Csergd Balint, Banyai
Janos
Di6szegi Vilmos, Kallos Zoltan

2 . b 3

8 Moldva Balas Gabor, Erdus Szaszka Péter

o3 Niyitra S,ztancs“ekjozsef, Rehak Gyula, Ste-
fan Gyorgy

28. Ung Markus Mihaly

29. Bars Peterke Jonas, Karoly Istvan

29 Syolnok-Doboka G}Jr}da Béla, Viski Karoly, Sarkany
Lorand
Kalmany Lajos hagyatéka; Kiszom-

29. Torontal bori Dézsa Gy. Alt. Isk. Honismereti
Szakkor tagjai

30. | Beszterce-Naszod Herman Ott6, Kiss Sandor

30. Esztergom Szakmary Julius

30. Maramaros Nefnes Mihaly, Marosvasarhelyi
Zsofia

30. Torda-Aranyos Janko Janos, Téglas Istvan
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31. Krasso-Szorény Farago J6zsef

31. Pozsony Harmath Lajosné
31. Szepes Perjéssy Lajos, Herman Ott6
32. Also-Fehér

32, Arva

32. Belovar-Ké6ros

32. Brasso

32. Fogaras

32. Hunyad

32. Kis-Kukulls

32. Lika-Kravaba

32. Lipto

32. Maros-Torda

32. Modrus-Fiume
32. Nagy-Kikullé

()l Heoll Hevll Revll Hen )l Hevll Hevll Hen )l Bevll Hevll Hev )l Havll Hevll Nevll Hevll Heoll Hev )l Bevll Neolll Ravll Revl) Nanll Nawll el el B

32. Pozsega
32. Saros
32. Szeben
32. Szerém
32. Temes
32. Trencsén
32. Turéez
32. Varasd
32. Verbeze
32. Zagrab
32. Zo6lyom

2. tablazat. XX. Antropoldgia, orvoslas szakmutat6 varmegyei eloszlasa

Ugyanez az adatsor térképre vetitve latvanyosabban abrazolja a XX. szak-
mutatd Osszes adatanak varmegyel eloszlasat. Még inkabb szembetlnik, hogy a
legkutatottabb varmegyék az orszag k6zépsé részérdl kertilnek ki, mig a peremte-
riletek alulreprezentaltak. Bihar varmegye tulajdonképpen a tobbi varmegyéhez

viszonyitva a leginkabb feltart teriilethez tartozik.



Méramaros

Kolozs ;
&

G
Is,

8,

Szeben { Fogaras 9 3
o

1. térkép. A XX. szakmutat6 Gsszes témajanak varmegyei (1913) eloszlasa®

Még mindig az el6z6 adatsort felhasznalva, amennyiben diagramra vetitem az
elsé 19 varmegye szamsorait, lathato, hogy a hetedik helyen all6 Bihar varmegyét
csak a szomszédos Békés varmegye el6zi meg, a maga 55 rekordjaval (a harmadik
legkutatottabb varmegye). Nem szabad elfelejtkezni arrol, hogy Olah Andor, aki
Békés megyében volt orvos 1951 és 1973 kozott,™ jelentSs kutatasokat végzett
népi orvoslas témaban, és kutatasi anyagait be is kildte az Archivumba. A szom-
szédos varmegyc¢k kozil a sorban Szabolcs varmegye a 12-ik (28 adattéri tétellel),
majd Szatmar kovetkezik a 14-ik helyen (24 tétellel), végiil Hajdu megye a 16-ik
a sorban (21 adattal).

27

IMeowbot 2006. Forras: https: .
Valtoztatast végezte: Kiri Edit 2021.)

# Szabd 2016.
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1. diagram. A XX. szakmutat6 6sszes témajanak varmegyei eloszlasa

A szakmutaté 878 rekordot (cédulat) oOlel fel a Karpat-medence teriiletérdl, de
vannak adatok Afrikdbél, Dél-Azsiabél, Mongdlidbél és Uj-Guinedbdl is.

Az alabbi tablazatbol és diagramokbol egyértelmiien lathato, hogy a XX. szak-

mutaté teljes anyaganak csak kortlbeltl 4%-a tartalmaz bihari adatot.
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96%

M Teljes anyag M Biharra vonatkozo

2. diagram. A XX. Antropoldgia, orvoslas szakmutaté 6sszes rekordja

Ez a 4% 2011-ben konkrétan 37 cédulat jelentett, ami a Biharra vonatkozik.
A szakmutatd tiz nagy témakor szerint oszlik el. Az alabbi tablazatba mar ki-
16n jel6lom a Biharra vonatkozé szamsorokat is, igy lathatd, hogy ebbél a 37
szakmutatoi cédulabol 11-11 — azaz a legtobb — az altalanos anyagrol (0.) és a
gyogyszerekrdl, gyogynovényekrdl (7.) szol. Ezt kéveti sorrendben 9 emlitéssel a
betegségek, gyogyitas, jarvanyok (6.) témakore, végil 4 esetben targyaljak a népi
gyogyitok tarsadalmi kapcsolatait (9.). Elenyészo, azaz 1-1 tétel emliti a népi bio-

logiai ismereteket (2.) és a témahoz kapcsolédo népkoltést (10.).

, Teljes Biharra

Téma i

anyag vonatkozd
0. Altalanos anyag 197 11
1. Antropologiai felvételek, tipusok, leirasok 36 0
2. Népi biologiai ismeretek 9 1
3. A test tisztantartasa 28 0

4. Szépségapolas, tetovalas
o Ny » 17 0
(koromnoévesztés, labtorzitas stb.)

5. Egészséguigyl szokasok, megel6zés 10 0
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6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok 319 9
7. Gyogyszerek, gyogynovények 192 11
8. Gyodgyhelyek, furdék 10 0
9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik 58 4
10. Kapcsolatos népkoltés 2 1
Osszesen rekord: 878 37

3. tablazat. XX. Antropologia, orvoslas szakmutatd témainak eloszlasa

M Biharra vonatkozé M Teljes anyag

350

300

250

12
200

10

31
150

100

o IO 9-_12’01 0 0
0 1 2 3 4 5

6

3. diagram. XX. Antropolégia, orvoslas szakmutaté témainak eloszlasa

Az Etnologia Archivumban nem talalhaté Biharra vonatkozé adat az alabbi
témakorokben: Antropologiai felvételek, tipusok, leirasok (1.); A test tisztantarta-

sa (3.); Szépségapolas, tetovalas (koromnovesztés, labtorzitas stb.) (4.); Egészség-

Ugyi szokasok, megel6zés (5) valamint Gyoégyhelyek, firddk (8).

A tematikai egyenetlenségek, a hianyok bizonyos témaknal szembetinéek.
Ismét hangsulyoznom kell, hogy az onkéntes gytjtések a gyljté egyéni érdek-
16dési korét, valamint felkésziltségét is tukrozi. Az is tény ugyanakkor, hogy a
népi orvoslasra vonatkozo részletes, tematikus kérd6iv, amelyet felhasznalhattak

volna az 6nkéntes gyujtok, az 1970-es évekig nem jelent meg. Néhany mondatos
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utmutat ugyan rendelkezésre allt,” de ez messze nem bontotta ki a témat olyan
részletesen, mint példaul egyéb, kozreadott kutatasi segédletek esetében (népi épi-
tészet, gazdalkodas, szokasvilag stb.). Habar a Népi Gyogyaszati Archivum rend-
szerezése soran eldkerilt Didszegi Vilmos 1963-as kérdéivének két valtozata is,

amit 2021-ben Zombory Andrea k6z6lt,” nem allapithaté meg bizonyossaggal,

¥ Errdl a témardl kulon tanulmanyt lehetne irni, de vazlatosan az alibbiakat emelem ki. 1909-b6l
Semayer Vilibald négy széban emliti a betegségekkel kapcsolatos kérdéseket (Semayer 1909. 251.
1d. még Fej6s 2020). A Folklore Fellows idejébdl szintén par bekezdésben, felsorolasszertien emli-
tik az egészség-betegség kérdését: Sebestyén — Ban 1912. 209. 8-ik pont., szintén Sebestyén Gyula
emliti két sorban, hogy orvosokat is meg kell nyerni a gytGjtésekhez (Sebestyén 1912. 193.). Braun
Robert 1913-as szociografiai kutatasa az elsé részlet gazdag kérddiv, de kérdéses ez mennyire volt
kézismert az idevago kutatasokhoz az 6nkéntesek korében (Braun 1913.). 1944-ben a falukutato
mozgalom keretében Molnar Vilmos kérdéivet allitott Ossze falvak kdzegészségiigyi vizsgalatahoz
(Molnar 1986.), amelyet orvostanhallgatok t6bb kutatasnal is hasznaltak. Vajkai Aurél 1948-as ku-
tatastorténeti Osszefoglaldja a szaktudomany részére mérfoldko volt (Vajkai 1948.), de szintén kér-
déses, mennyire forgott kézkézen az 6nkéntes gydjték kozott. Szolnok megye népi gyogyaszati
atlasza c. kutatsi terv felvazolasiban Pécs Eva irja 1964-ben, hogy egy nagy terjedelmi kérdéiv
elkészitését tervezték (Cs. Pocs 1964.). 1970-ben Cs. Pécs Evatdl és Hoppal Mihalytdl, a paléc
kutatas modszertani kézleményei egyikeként megjelent egy kérdSiv néphit és népi gybgyaszat gytj-
tés¢hez, de arra vonatkozélag nem talaltam adatot, hogy az 6nkéntes néprajzi gytjtk széleskoriien
hasznaltak-e (Cs. Pocs — Hoppal 1970.). Es habar Morvay Péter 1975-ben emliti, hogy szamos
gazdag anyagt palyamunka sziletett a népi gyégyaszat témakorében, amelynek kevés a hivatasos
kutatdja, és ez vonzo gydjtési lehetSséget ad az egészségligyi szakkozépiskolak tanuloinak, valamint
a tudomanysegité munkaba eddig még be nem kapcsolodott kézépiskolai biologiai szakkdréknek,
a kutatasokat segit6 kérd6iv nem keriilt kiadasra (Morvay 1975.). Az 6nkéntes gyGjtGhalozat Gjabb
fellendilésének kézepén csak 1976-ban jelent meg a Honismeret hasabjain kb. 3 sorban egy révid
gyujtési utmutato: Népi gyogyitas egy helységben c. ajanlott palyatétel (sz.n. 1976. 121.). 1979-ben
az Bzerjofl akcié magyarorszagi elinditasanak tervei k6zott volt utalas kérd6iv hasznalatara, de az
kézel sem fedte le a népi orvoslas egészét (Morvay 1979.). A témdhoz tagabban kapcsolddik, de
1981-ben a Szabadtéri Néprajzi Muzeum kiadta a népi kertkultarara vonatkozé kérdéivét (Hollo
1981.) (Legtjabban pedig Nagy 2021. A magyar népi disznévénykultura kutatdsanak torténetérdl,
kitérve a tematikus kérdéivekre és utmutatdkra is). Habar 1989-ben a Gémes Balazs altal koordinalt
Népi Orvoslasi Topografia keretében (Gémes 1989.) elinditottak egy orszagos kérdbives adatgytj-
tést, az téleg a népi sziletésszabalyozas kutatiasara dsszpontosult. Szamos kérdéivet kildtek ki
orszagszerte, de sajnos a munka anyagi okok miatt félbe maradt (Szab6 2020. 67.). A 2000-ben
kiadott ,,Kérdsivek és gytijtési dtmutatdk”, és az ,,Utmutaté fiizetek a néprajzi adatgydjtéshez”
kozott sincs népi orvoslashoz kapesolodo fejezet (Fejos (szerk.) 2000.). 2003-ban a Honismeret
hasabjain talilhatunk egy rovid ésszefoglalét a Gydjtési Utmutatokrdl, de ez is visszautal az 1976-
s palyazati kiirasban koézzétett par szempontra (Tari 2003.). Granasztéi Péter 2017-ben egy igen
részletes tanulmanyban Gsszeszedi a néprajzi kérdoiveket, de ezeket attanulmanyozva se taldlunk
kiemelten e témaban keletkezett és kozreadott részletes kutatasi segédletet (Granasztoi 2017.).
Gytjtésekrol és kérdbivekrdl 1d. még: Mészaros — Vargyas 2016. és Paladi-Kovacs 2017. A népi
gyogyitas kutatastorténetérdl pedig: Hoppal 1990., Keszeg — Czégényi 2010. A legujabb tudoma-
nyos megkozelitésekrdl pedig: Molnar — Babai 2020.

¥ Kozli: Zombory 2021.
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hogy ez a kérdéiv kézkézen forgott-e az akkor gyijt6é néprajzi onkéntesek ko-
rében. Ugyanez allapithaté meg az 1970-ben, a paloc kutatas modszertani koz-
leményei egyikeként megjelent kérd6ivedl is.”' A — bihari — dolgozatok véltozo

szinvonalat nézve inkabb a kérdSivek hianya feltételezhetd.

Biharra vonatkozd kéziratok

Ha az Archivum f6ldrajzi mutatéjaban és a XX. Antropologia és orvoslas neva
szakmutatdjaban a Biharra vonatkozé rekordok szamat 6sszevetjik, akkor lathat-
juk, hogy az 1285 tételbdl csak 37 feltintetett cédula foglalkozik népi orvoslassal,
ami a téma alulreprezentaltsagat mutatja. Bz a 37 cédula csak 3%-os arany a Bi-
harra vonatkozé kéziratokban.

Tovabba ez a 37 cédula valdjaban 29 fizikalis dokumentumot jelent, mert sok
adattari tétel tobb témakort is felolel tobb teleptilésrdl, ezért a szakmutatéban
tobb helyre is besoroltak egy-egy dokumentumot. A Néprajzi Mizeum uj éptlet-
be val6 koltozése miatt az Etnoldgiai Archivum kutatasa az elmult 2 évben még
nehezebbé vilt, ezért a 29 dokumentumbdl most csak 22 tételt mutatok be,*
igy a fennmaradé 6 adattari tételt egy késébbi alkalommal elemzem részletesen,

amikor azok kutatasa is lehetségessé valik.

A gytijtések foldrajzi megoszlasa

Az 5. diagramon a bihari gydjtések telepulésenkénti megoszlasat abrazoltam.
Ahogy lathat6, az alabbi telepiilésekrdl van valamifajta adat népi gyogyaszattal
kapcsolatban: Komadibdl a legtobb (8), ezt kéveti Nagyszalonta, Sarkad, Sar-
rétudvari és Zsadany 4—4 emlitéssel, majd Berettyoujfalu és Micske 3—3 adattal,

Kétegyan 2, végul Bakonszeg, Hajdabagos,” Hencida és Tépe 1-1 rekorddal.

3 Cs. Pées — Hoppal 1970.

2 A tanulmany végén megadott forrasokban mind a 37 szakmutatéi cédulit felsorolom teleptilé-
senkénti bontasban.

¥ Az Etnolégiai Archivumban Hajdd megyéhez van sorolva, ellenben az 1913. évi helységnévtar-
ban is Bihar varmegyéhez tartozott, ezért tanulmanyomban is ide sorolom.
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4. diagram. A bihari gytjtések telepiilésenkénti megoszlasa

Szamos kornyez6 teleptilésrél és szomszédos megyékbdl is talalunk adatokat,
ugymint: Vamospérces, Foldes, Tetétlen, Nadudvar, Pispokladany, Flizesgyarmat,
Vészt6, Békés, Doboz és Gyula. A békési anyag igen jelentds, ami a mar korab-
ban emlitett Olah Andor gytjtésének koszonheto.

A vizsgalt kéziratok gyUjtési helyét térképre vittem, amelynek segitségével
konnyebben attekinthetjiik azokat a teriileteket, ahonnan t6bb mint 60 év alatt
tfeldolgozasok érkeztek. Vilagosan latszik, hogy ezek szinte az egész Csonka Bi-
har teriiletéhez kothetSk.

Danké Imre 1975-76-bdl szarmazd kéziratat,*

amelynek cime: Feljegy-
zések a berettyoujfalui vasarrdl és a berettyoszentmartoni hidrél, ugyan a
szakmutaté feltlntette a gyogyszerek, gyogynovények altémanal, de hely
nélkal. Ezt visszakeresve a foldrajzi mutatébol kiderilt, hogy 8 teleptilést emlit:
Arpad, Berekboszormény, Berettyészentmarton, Beretty6ujfalu, Bojt, Derecske,
Nagyvarad és Szentpéterszeg, Mivel még nem tudtam ezt a kéziratot a kezembe
venni, igy nem tudom biztosan 4llitani, hogy milyen adat vonatkozik a népi or-

voslasra. Ezért a tovabbiakban nem szamitom bele az elemzésembe, ellenben a

térképen bekatikizva jelolom a fentebb emlitett teleptléseket is.”

' Danké 1975-1976. EA 13543. Tovabba Danké Imte muzeumi munkdssigardl 1d. még:
V. Szathmari 2010.

¥ Amint megszerzem az Osszes, témdnkra vonatkozd kéziratot, és azokat alaposabban elemezni

tudom, a kimutatasokat frissiteni fogom.
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Adat népi gydgyészatrél az
Etnolégial Archivumban
Danké Imre kéziratdban
emlitett telepUlések (EA 13543)

2. térkép. Kéziratok gytjtési helye®

Ha egy kicsit felnagyitjuk a 2. szamu térképet, jobban lathatéak azon teleptilé-
sek, amelyekr6l népi gyogyaszatra vonatkozé adatot talalunk. Lathat6 az is, hogy

melyek azok a szomszédos megyék telepiilései, amelyekrdl szintén van rekord.

% Kéziratok gytjtési helye. (T erkep eredeti keszno]e Petolaszlo 2014. Creative Commons License.

Forras: https:
Viltoztatast végezte: Kiri Edlt 2021 )
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3. térkép. Gytjtépontok®

Iddbeli behatarolas

A dokumentumok kisebb hanyada szakemberek gyijtése, tobbségiik pedig a nép-
rajzi gyUjtépalyazatra érkezett munka. Ebb&l mar kitetszik, hogy a gytjtési id6t
tekintve kevés kézirat szarmazik a 20. szazad elsé felébdl, a nagyobb rész 1950
utani (lasd 5. sz. diagramon), hiszen 1952-t6l inditja be a Néprajzi Mizeum az
Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtépalyazatot. Az adatok vonatkozasi ideje
igy a 19. szazad kézepétdl az 1970-es évek kozepéig tart. Ezek alapjan két dolog-

ra kell felhivni a figyelmet: 1. A kilénbo6z6 tarsadalmi mozgalmak, palyazatok,

7 Gyu]topontok (Terkep eredeti kesz1to]e Petolaszlo 2014. Creative Commons License. Forras:

Valtoztatast Vegezte Kiri Edlt 2021.)
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kutatotaborok legaktivabb részvevéi legnagyobb részt a tanarok és a fels6foku
iskolak diakjai kozul kertiltek ki; 2. mivel 6k a néprajztudomany nagyrészt laikus,

de lelkes mivel6i, az dltaluk végzett munka szinvonala is igen hullimzé.”

5. diagram. A 29 kézirat keletkezési ideje

Tematikus attekintés

Nagyon megnehezitette a munkat a dolgozatokban kozolt adatok sokféle szem-
pontd csoportositasa. A népi orvoslas elvétve megjelenik vegyes néprajzi gytj-
tésekben, de kevés az alaposabban koriljart téma bemutatasa, a monografikus
feldolgozas. Kérd6iv hianya miatt™ eklektikussigot mutat az anyag. A dokumen-
tumok kéz- és gépirassal késztltek, tovabba vannak csak cédulan beadott gytjté-
sek, vagy flzetekbe irtak és kilonallo lapokra gépeltek is.

Ahogy a 6. sz. diagrambdl és a hozza tartozé 4. sz. tablazatbdl is egyértel-
miuen leolvashato, 6t témabdl nincsenek adatok Biharbol (1, 3, 4, 5 és 8. szama
altémak). Tovabba szinte egyaltalan nincs a magyarorszagi nemzetiségekre vonat-

kozo anyag, elvétve emlitenek romanokra vonatkozo6 parhuzamot.

* Forrai — Szemked 1996. 10.
¥ Ld. 29. sz. labjegyzetet.
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6. diagram. XX. szakmutat6 témai Biharban

. Altalanos anyag (12)
Berettyoujfalu (2), Hencida,
Méhkerék, Micske, Sarkad,
Sarrétudvari (4), Zsadany (2),

0. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok (9)

Bakonszeg, Berettyoujfalu,
Hajdubagos, Kétegyan (2), Micske,
Nagyszalonta, Sarkad, Tépe

. Antropoldgiai felvételek,
tipusok, leirasok

. Gyogyszerek, gyogynévények (10)

Komadi (5), Nagyszalonta (3),
Sarkad (2)

. Népi biologiai ismeretek (1)
Micske

. Gyogyhelyek, fiird6k

. A test tisztantartasa

. Népi gyogyitok, tarsadalmi

kapcsolataik (4)
Komadi (3), Zsadany

. Szépségapolas, tetovalas
(kéromnoévesztés, labtorzitas stb.)

10. Kapcsolatos népkoltés (1)

Zsadany

. Egészségiligyi szokasok,
megeldzés

4. sz. tablazat. XX. szakmutat6 témai Biharban, telepiilésenként
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Nemcsak az egyes dolgozatok, lejegyzések terjedelme valtozatos (egy oldaltol
a tobb szaz oldalas, fényképekkel, eredeti dokumentumokkal mellékelt opuszo-
kig), hanem a témafeltard és leird, szakmai szempontokat érvényesité munkajuk
mindsége is. A mindségében kifogasolhat6 adatfeltarasnak is lehetnek ugyanak-
kor olyan kuri6zumai, amelyek miatt nem maradhattak ki ebb6l az ismertetésbdl,
mar csak azért sem, mert ezek nélkil a forrasok nélkul igen nehézkes lenne teljes
kord, torténeti néprajzi kutatasokat végezni. A kutatd, a felhasznalé el fogja tudni
donteni a forrasok elemzésénél, hogy mi az, amit felhasznalhat munkajahoz és

mi az, amit nem.*
A kéziratok bemutatasa

A koévetkezbkben 22 kéziratot mutatok be a keletkezési idejik sorrendjében.
Ahol rendelkezésre allt barmiféle adat a szerz6r6l, a kézirat keletkezési korilmé-
nyeir6l, azokat mindenképpen jelzem, hogy térben és id6ben elhelyezhetd legyen
a kutatas- és tudomanytorténetben.

Idében az elsé harom kézirat Nagyszalontardl szarmazik (Praznovszky Géza
1914, Kornya Sandor 1917 és Szendrey Zsigmond 1917). Mivel ezek a doku-
mentumok szorosan kapcsolédnak a Folklore Fellows magyar osztalyanak gyuj-
tés¢hez, és az utdbbi években tobb tudomanytorténeti feltaré munka sziletett
e témakorbdl, réviden ismertetem azt a kort és miliGt, amiben ezek a gyGjtések
megszulettek. Terjedelmi okok miatt nincs lehet6ség az egyes kéziratok teljes
egészében torténé publikalasara, igy féleg a racionalis gyégymodokra fokuszalva
babonas gyogyitod eljarasokat kozlok. A megadott gyégymodok, eljarasok etno-
tarmakobotanikai, és egyéb hatasmechanizmusait nem elemzem, csak a forras-

kozléste és a szerzok/kéziratok révid bemutatisara helyezem a hangsulyt.

A diakgytijtékrdl

Jelen feldolgozasban csak vazlatosan emelek ki néhany momentumot az 6nkén-
tes néprajzi gyljtés torténetébdl, mert a f6bb jellemzoket és a Hajdu-Bihar me-

gyei vonatkozasokat egy masik tanulmanyban k6zl6m részletesebben.*

4 Forrai — Szemked 1996. 10.
M Kiri 2022,
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Szamtalan példat hozhatunk a magyar népkoltészeti gytjtések torténetébdl
arra, hogy a folkloradatok tekintélyes hanyada k6zos eréfeszitések aran, tarsadal-
mi gyljtés utjan valt ismertté. Elég, ha csak a 19. szazad elsé nagy reprezentativ
népkoltési gyljteményeire gondolunk: a Népdalok és mondak harom koétetére
(1846—1848), a Vadrozsakra (1863) vagy a Magyar Népkoltési Gytjtemény elsé
kotetére (1872), melyeket egytdl egyig gytjtési felhivasok nyoman bekiild6tt nép-
koltészeti anyagbol szerkesztett 6sszesité kiadvannya Erdélyi Janos, Kriza Janos,
illetve Gyulai Pal és Arany Laszl6. A magyar folklorgytjtés torténetében az sem
ritka, hogy egy-egy tanar buzditasara diakok vallalkoztak népkoltészeti adatok
6sszegyljtésére.” A 20. szazad folyaman is igényt tartott a diakgydjték kozre-
mikodésére a folklértudomany: a tudomanyos igényt gydjtések mellett, azokkal
parhuzamosan, folklorgytjté diakok, kisebb-nagyobb iskolasok gytdjteményei
tették lehet6vé a magyar népkoltészet minél alaposabb, regionalis megismerését.
(Hivatkozhatunk itt példaul Szendrey Zsigmond nagyszalontai tanitvanyainak
gyljteményére.)®

,»A nagyszalontai gyGjtészovetség abban is eltért az Gsszes tobbitol, hogy
megalakulasatol kezdve 6t éven at folyamatosan tevékenykedett: 1918 nyaraig
minden évben részt vettek gylijtdi a palydzatokon. Osszesen mintegy negyven
diakgy(jtérol tudunk, szamuk azonban bizonytalan, mert Osszesité névsor a
nagyszalontai gyljtészovetségben tevékenykedd diakokrol soha nem késziilt, és
nem maradtak fenn hidnytalanul a gyGjtemények sem.”** Olosz Katalin a konyve
mellékletében az 1. sz. tablazatban kozreadja a szalontai diakgy(jt6k névsorat,
és jelzi, hogy szaz év tavlatabol, valamint kell6 dokumentacié hianyaban a teljes
névsort ma mar aligha lehet rekonstruilni.*® Viszont a didkgytjték koézott volt
Praznovszky Géza és Kornya Sandor is.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy habar az FF gy(Gjtések ki-

emelten a szovegfolklorra helyezték a hangsulyt, mégis néhany diak figyelmet

2 Olosz 2018. 19.

“ Szendrey 1924. Tovabbi példdkat sorol még: Olosz 2018. 20.
* Olosz 2018. 52.

> Olosz 2018. 446-449.

'S
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forditott a Sebestyén-Ban-féle itmutat6 8-ik pontjara, ami az egészség-betegség
témakort targyalta.* Igy maradhatott fenn néhany adat abbdl a korbél. Ennek
a jelent&ségét az a tény sem csokkenti, hogy Szendrey Zsigmond és tanitvanyai
nem jegyezték fel az adatk6zI6k személyi adatait (nevét, életkorat, foglalkozasat),
jollehet a Folklore Fellows magyar osztalyanak Tajékoztatdja hatarozottan meg-
kovetelte azt.

Ez a tény viszont tovabbi kutatasokra buzdithat, hiszen érdemes lenne a Se-
bestyén-hagyaték, valamint a tobbi gyljtészévetség dokumentumait is atnézni,
hatha el6kertilne tobb népi orvoslasra utal6 adat.

A szovegek betliht masolatban keriilnek kozlésre, ugy, ahogy az eredeti kéz-
iratban szerepelnek. ,,Ennek azért van kilonos jelentésége, mert a szalontai diak-
gyujték fonetikusan jegyezték le a folklorszévegeket, diakritikus mellékjeleket is
hasznalva. Amellett, hogy jelolték a szalontai nyelvjaras sajatos hangtani jelensé-
geit (az i-zést, rovid zart e meglétét, alkalmanként diftongusok el6fordulasat, a
nazalis n ejtését), rogzitették a beszélt nyelv minden egyéb hangtani jellegzetes-
ségét is: a magan- és massalhangzo-nyulast, a massalhangzohasonulas ktlonb6z6

eseteit, a zOngésedést-zongétlenedést, magan- és massalhangzok kiesésé, stb.).”"

8. Egészség és betegség. a) Az ember és allat életkorara vonatkozé joslasok (pl. kakuk, pok, szd,

pattogas, alomjoslas). A betegségekre vonatkozo jovendolések. b) Micsoda és milyen nevi emberi
és allati betegségeket ismer a nép. E betegségek ismertetjelel. Megszemélyesitik-e és miné alakban
a betegségeket? ¢) Micsoda hiedelmek és babonak fliz6dnek az egyes betegségekhez és gyogyi-
tasahoz? Mik a fontosabb betegségek? Rossz dlom és almatlansag, lidércz- és boszorkanynyomas,
nyavalyatorés, eszeldsség, Sriltség. A kit megszallt az 6rdog. Kitzés, kiftistolés és kibtizolés (fok-
hagymaval stb.). d) Mely allatok és névények okoznak betegséget és melyek szabadithatnak meg
bizonyos betegségektSl? Betegségek atharitasa allatokra, esetleg névényekre. Megvaltoztatjak-¢ a
betegek, kiilonosen a beteg gyermekek nevét? €) A nap, hold és csillagok hatasa az emberek és
haziallatok egészségére. Mit artanak és mit gyogyithatnakr A természeti elemek és jelenségek: pl.
szelek, viharok, hidegek, melegek, vas, so, viz, £6ld, fak, fivek és kévek j6 vagy karos hatasa. Rontd
babuk. Gyogyszerekiil alkalmazott allati és emberi testrészek. f) Miféle csodas Iények, természetfo-
lotti személyek, szentek stb. killdhetnek emberre, allatra betegséget vagy gyogyulast?” (Sebestyén
— Ban 1912. 209.)

7, Az FF gyljtési szabdlyzatiban a folklormifajok egyikénél sincs olyan megkotés, hogy a szove-

geket a nyelvjarasi jelenségekkel egyiitt kellene rogziteni. A szalontai diakok, gyanithatéan, Szend-
rey Zsigmond 6sztonzésére ¢s felkészitése nyoman vallalkoztak a fonetikus széveglejegyzésre. |...]
A didkok a fonetikus lejegyzésben nem voltak mindig kovetkezetesek, volt olyan gytjt6, aki egy
darabig pontosan beirta a diakritikus mellékjeleket, aztin egy id6 utan abbahagyta, majd megint
elkezdte a sajatos maganhangzok jelélését. Voltak olyan diakok is (f6képpen a kisebbek), akik egyal-
talan nem hasznaltak diakritikus mellékjeleket, viszont széveglejegyzéseikben a hasonulasos esetek
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Praznovszky Géza (1914): Vegyes néprajzi gytijtés.
(Nagyszalonta) EA469.

1914-ben V. osztilyos f6gimnaziumi tanul6* volt, és a Folklore Fellows kereté-

ben gytjtott.

9.

,» VIII. Egészség és betegség
A kakuk szolasabol, szt percegésébol meglehet mondani, hany évig él va-
laki.
Gyermekek a pongyola pitypang bobitas termését fujjak s szamlaljak hany-
szorra fajjak el teljesen. Ahanyszorra lefujjak annyiszor 10 esztendeig
¢lnek. Ez a véleménytk.

Nyavalyatoréség eldjelei: fejfajas, szédiilés, nyugtalansag, Mikor rajon va-
lakire, ragkapal, szaja habzik, csak dadog. Els6 alkalommal ijedségtol kap-
hatni meg,

Az eszelbsség oka: kéz vagy labtorés, mert a rosz vér 6ssze »égyeledik« a
rossz vérrel és a fejbe megy.

Rozsdas edénybdl nem szabad enni, mert halalt okoz.
Torok- és filfajas ellen valo a szikfd levelib6l készilt teaval vald 6blogetés.

Fulfajas ellen az Ggynevezett fulfivet hasznaljak, melyet sok haznal lehet
latni haztet6kon, keritésen. J6 nedves novény. Kifacsart levét a filbe cse-
pegtetik.

Kis gyermeknek gyomorfajas ellen fodormenta levelibdl f6tt teat adnak.

Kozismert allati betegségek: Himlo, tidévész, keh.

10. A himlé a sertés hasén it ki. Veres foltokbol all. Allitélag az allatorvos sem

tudja gyégyitani.

11. A tud6vész a marhakat bantja és kéhogéssel, lesovanyodassal jar. Szintén

gyogyithatatlan.

12. A keh a lovakban lappang, nem lehet gyégyitani, de vannak l6kupecek, kik

palinkas kenyér beadasa altal a kehhel jaré kohogést egy kis idére megszin-

tetik, hogy aztan annal erésebben to1jon ki. Igy csaljdk meg a veve.”*

fonetikus rogzitése csostiil eléfordul. Ez utdbbiakrol aligha lehet megallapitani, hogy a massal-

hangzohasonulast rogzitették-e tudatosan fonetikusan, vagy csak egyszerien helyesirasi ismereteik
voltak hézagosak.” (Olosz 2018. 95-96.)

% Olosz 2018: 448.
49 Praznovszky 1914. 50-51. EA469.

33



Kornya Sandor® (1917): Vegyes néprajzi gytijtés.
(Nagyszalonta) EA462.

A Folklore Fellows keretében gyujtott balladakat, betyarhistoriakat. 1917-ben VI
osztalyos f6gimnaziumi tanul6 volt. Az alabb k6z6lt recept az 1. sz. gyQjt6tiizete
126.-ik oldalan talalhato:

,»Az irat €ty kis lisztbil, ruca zsirbul, mizbil késsel 1€kapart j6 hazi szappanbu
és mozsarba mégtort véréshagyma levibiil kiszitik. A hagymat miel6tt mégtor-
nék mégsutik és azutan méghamozzak. Hasznajjak kilisre sebre altalaban irlelésre.

A sebet mikor mégirt nyulhdjjal fakasztydk ki

Szendrey Zsigmond®? (1917): Babonak, balladak, utcanevek,
mondak, mesék. (Nagyszalonta) EA347.

1917-ben Szendrey Zsigmond még a nagyszalontai fégimnazium tanaraként
kildte be gytjtési anyagat. Magikus gyoégyito eljarasokat részletez:

,Ha wvalaki ragilyos betegségben van, vagy valamelyik sebe nem akar
megyogyulni, vagy ha az ujszilott testén pattanasok vannak, f6zz6n Gssze egy
harom iccés cserépfazékban szappanosvizben egy marék arpat, buzat kasat,
lencsét, paszulyt, tengerit és zabot s mossa le testét vagy a sebet; aztan hajnalban

egy keresztutnal, ahol a legtobben jarnak, vagja f6ldhoz a fazekat a fején at hatra-

50

Kornya Sandor (Nagyszalonta, 1901. aug.17. — Debrecen, 1975. jun. 30.): kézépiskolai tanar.
Hét és £él évtizedes életpalydjanak két helyszine volt: az Arany Janos altal hajdufészeknek emle-
getett Nagyszalonta ¢és a Hajdasdg févarosa, Debrecen. Szilévarosaban végezte gimnaziumi ta-
nulmanyait. Diakként részt vett Kodaly Zoltan nagyszalontai gyGjtésében (Kornya é.n.). Az egyik
legtevékenyebb gyujt6 volt. Féként meséket, mondakat és babonas hiedelmeket jegyzett le (Dani-
elisz 1981. 210.).

' Kornya 1917. 126. EA462.

2 ,,Orszagos mozgalom keretében megszervezi a »Folklore-Fellows« Ifjusagi Gyljtészovetség
nagyszalontai csoportjat, a varos aprajat-nagyjat a szévetségbe tomoriti s a »nevezetes varos« min-
den lakosanak hagyomany6rz6 emlékezetét a varos nagy fianak emlékével foglalkoztatja a rovid-
nadragos kis gimnazistatol kezdve a feln6ttig.” (Berze Nagy 1943. 208.) Els6sorban a magyar néphit
és népszokasok, valamint a mondak terén végzett alapvetS kutatasokat. Pl. szakfolyoiratokban t6bb
résztémabol jelentetett meg Osszefoglald tanulmanyokat. A Magyar néphit és népszokas lexikon
(amit fiaval, Szendrey Akossal egyiitt allitott Gssze) kéziratban maradt. (Didszegi 1981. 644—645.)
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felé¢ fordulva, akkor, aki legel6szor belelép, arra ragad a baj, ha csak eszrevéve az
ontést, visszafordulva le nem kopi vagy ra nem pisil.”?

Osszességében megallapithatjuk, hogy a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archi-
vumaban jelenleg 49 nagyszalontai didkkéziratot tartanak nyilvan. ,,FEz a szam
azonban korantsem jelenti azt, hogy ennyi palyamunka késziilt volna 1913 és 1918
kozott Nagyszalontan. Sok diakgydjtének csak a nevét ismerjik, gyGjteménye
vagy elkallodott, vagy lappang valahol az Etnoldgiai Archivum még feldolgozat-
lan kéziratallomanyaban — a tobbi gyljtészévetség altal bektldott diakkézirathoz

hasonl6an.”* Ezért is lenne érdemes a kutatiasokat ebben az iranyban is folytatni.

Molnar Balazs® (1940): Monografia.
(Komadi) EA168.

1940-ben még gyakorld tanar és a Néprajzi Tarsasag tamogatasaval végezte gyij-
tését. A 21-22. oldalon tifuszos beteg babonas gyogyitasanak leirasat talaljuk, a
23-206. oldalon pedig boszorkanyhistéridkat olvashatunk.

,, T1fusz, de mas betegségben szenveddket is a kévetkezéképpen szoktak gyo-
gyitani. B. Nagy Antalné elbeszélése szerint, egyszer a gyermeke nagyon beteg
volt. Tehetetlentil fekiidt az dgyon. Dolga miatt el kellett menni hazulrdl s a beteg
gyermekre razarta az ajtot s mikor hazajott a haz kézepén a £61don talalta a moz-

dulni is alig tud6 gyermekét. Hat pedig ezt csak a »szellemek« tehették.

> Szendrey 1917. 110-111. EA347.
3 Olosz 2018. 86.

» (1915. februar 20. Komadi — 1996. szeptember 8. Bp.). Gyorffy Istvan ,,professzoratol nyert
inditdsa alapjan gy érezte, hogy nemcsak fel kell tarnia a magyar népi miveltség torténetét, hanem
annak egyes elemeit el kell helyezni az egyetemes magyar nemzeti kultiraba, gazdagitva, szinesit-
ve azt. A torténelem, foldrajz, néprajz adatait egyesitve olyan megallapitasokat tehetett, melyek
idstalloak. Altalinos érdeklddésén il a bihari Sarrét, azon belil is sziil6faluja, Kornadi avatott
kutatdja lett. Eredményeit 6sszehasonlitotta a Nagykunsaggal, a Hajdusaggal és tavolabbi — f6leg
alfoldi — teriiletekkel.” (Balassa 1997. 82.) 1950-t6] nyugdijazasaig a Néprajzi Mizeum adattaraban
dolgozott. Nyugdijazasa utan is besegitett a magyar osztalynak, eljart gyGjtéutakra, ahol értékes tar-
gyl anyagokkal sikeriilt a muzeum gyGjteményét gyarapitani. Tovabbi részletes életrajz és béséges
irodalom: a Tudomanyos Bihar-kutatasért honlapjan.
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Betegségben levé lanyat ugy gyogyitotta meg, hogy az anydsaval megasatott
az udvar végén két g6drot, nyugat- kelet iranyban. Aki assa, az megjegyzi maga-
nak, hogy egyik az él6ké, masik a holtaké.

Az anya a nagy gerenda (mestergerenda) alatt megfiirosztotte teknében gyer-
mekét s utana a fiirdé vizet kivitte és beleontotte [az] egyik godorbe, de ugy, hogy
az anyosa nem latta. Akkor feljott és megkérdezte anyodsatol, hogy melyiknek
asta az ¢l6knek és melyiket a holtaknak. Anyosa a fels6t asta az él6knek és valo-
ban abba 6ntotte a mosdé-levet. »— Csodaképpen hal’” Istennek, meg is maradt a

gyermekem.«

B. Nagy Antalné 58 éves™°

Szénassy Jozsef (1942): Gyogyitasok.
(Tépe) EA3180.

A Debreceni Reformatus Tanitoképzé 1. osztalyos diakja 1942-ben. A kozépis-
kolai palyamunka a Néptudomanyi Intézet hagyatékaval kertlt a Néprajzi Muze-
umba.

,,Gyogyitasok, babonak.

A szikfuvirdgot megfézik, és a gézével f4jos fogat parolnak, vagyis, ha faj a
toga, szikfi gézbe tartja azt az arcat, amelyik fel6l a fajos fog van. A vasfuvet
vagott sebre teszik. A tengerhagymat meggytlt sebre. El6szor is a tengerhagymat
késnyelével Osszezuzzak, egy fehér ruha darabra rakjak, és ugy kotik a sebre. Egy
vaszon zacskoba sot, vagy korpat tesznek, és azt megmelegitik. Ha faj valakinek a
hasa, ezt a megmelegitett sot, vagy korpat teszik ra. Kutya harapasat kettévagott

paszujszemmel gyogyitjak.””’

0 Molnar 1940. 21-22. EA168.
7 Szénassy 1942. 14. EA3180.
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Molnar Vilmos®® (1944): Kozegészségiigyi tanulmany
egy bihar megyei kozségben. (Micske) EA4647.

Molnar Vilmos 1937-t6l dolgozott a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Orvosi-fakultasa Kozegészségtani Intézetében, ahol az egyetem 6sszes hallgatdjat,
ott toltott éveik alatt két alkalommal egészségvizsgalatban részesitettek. 1941 ja-
nuarjaban lépett kapcsolatba az Orszagos Taj- és Népkutato Intézettel, amikor
vezetdjéhez, Kadar Laszl6 egyetemi magantanarhoz fordult azzal a kéréssel, hogy
az iskolai nyari sziinetben kozegészségiigyi szempontu falukutatast végezne. Sze-
rette volna jobban megismerni a falusi nép életviszonyait, és adatokat szandéko-
zott gyUjteni az orszag kiilénbo6zé tajairdl késébbi, atfogdbb orvosi vizsgalathoz.

Amikor Molnar 1940-ben atvette az egyetemi hallgatok egészségvizsgalatainak
a vezetését, felmertlt a gondolat, hogy kivanatos lenne ezeket a megel6z6 vizs-
galatokat szélesebb korre kiterjeszteni. Els6sorban a falvakra gondoltak, hiszen
ott pusztitott a legjobban ,,népbetegséglink, a tid6gumokor, s ez a réteg szorult
legsiirgGsebben a segitségre.””” Kadar Laszlo helyeselte a tervet, és azt tanacsolta,
hogy alakitsak népegészségligyi szakcsoportot onként jelentkez6 orvostanhall-
gatokbol, akik érdeklédnek a falusi higiénés viszonyok irant. Tovabba javasolta
Molnar Vilmosnak, hogy tartson elméleti el6adasokat havonta két alkalommal az
onkénteseknek, majd a tanév végén gyakorlatképpen kirandulni menjenek.

Felhivasara 42 orvostanhallgat6 jelentkezett, akik eljartak az el6adasokra és
kozilitk 18-an részt vettek 1940 majusaban Gédollén és Uriban a kirandulason.
Mivel az I. és II. éves hallgaték klinikai targyakat még nem hallgattak, ezért, meg-
konnyitve szamukra a kutatomunkat, kérdéiveket sokszorositott Molnar, hogy a
csaladoknal ezek segitségével gyijtsenek majd adatokat.

A falukutatast — ugyancsak a Taj- és Népkutaté Intézet tanacsara — Bszak-Fi-
délyben kezdték el, az el6z6 évben visszacsatolt (1940), magyarok lakta falvak-

ban, ahol mar dolgoztak tajkutat6 szakcsoportok (Magyarnemegyér).

% 1944-ben orvos, egyetemi tandrsegéd volt.
" Molnar 1986. 26.
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1941. jalius 17-én a Bihar megyei Micskére ment két orvostanhallgatéval:
Balogh Imrével és Treit Sandorral. Két hetet toltottek a teleptilésen. Az alabbi
kérdoivvel vették fel az adatokat kozegészséguigyi kérdésekre fokuszalva: a lakas
(szobak nagysaga, fltés, szell6ztetés, természetes és mesterséges vilagitas), a
ruhazkodas, tisztalkodas, a taplalkozas, ivovizellatas, alkoholfogyasztas, dohanyzas,
betegségek, jarvanyok; iskola-egészségligy, népmozgalom (hazassagkotések,
sziiletések, halalozasok, szaporodas stb.).

Talasi Istvan tandcsara ,,egészségugyl néprajzra” is kitértek: mit tudnak az
emberi testrdl, az egyes szervekrdl és azok élettani mikodésérdl; mit tudnak a
kilonbo6z6 betegségekrol, azok okozoirdl, és milyen gydgyeljarasokat hasznalnak
kilonboz6 betegségek esetén. Ezenkivill a szocialis viszonyok irant is érdekléd-
tek (foglalkozas, foldbirtok nagysaga, allatallomany stb.). A kézségl orvostdl is
hasznos ismereteket kaptak, a népmozgalmi adatokat pedig a helybeli plébanian
és a kozséghazan vezetett anyakonyvekbdl szerezték be.”

1943 juliusaban visszament tobb telepilésre (Bogdand, Magyarnemegye),
hogy a korabbi anyagot kiegészitse, igy julius 16-an, Micskén is megfordult. Be-
szamoldja szerint ,,ez évi kutatasom teljes egészében arra iranyult, hogy adatokat
gyujtsek a falusi nép egészségligyi ismereteir6l: mit tudnak az emberi szervezetrél
és a betegségekrol? Ezekbdl kidertlt, hogy még mindig sok a babona és kuruzslas
a falvakban. Ezzel be is fejez6dott népegészségiigyi falukutatasom, mert az 1944,
év nyara mar nem volt alkalmas ennek folytatisara.”*!

Az egykori falukutatasok jelent6ségét Molnar Vilmos abban latta 1986-ban,
hogy olyan falvakban jartak, amelyeket ideiglenesen visszacsatoltak az anyaor-
szaghoz, és olyan magyarok kozegészségiigyl helyzetérdl gyljthettek adatokat,
akik szorvanyvidéken éltek. Ennek megismétlésére pedig jelenleg nincs mar le-
het6ség, Tovabba tobb orvostanhallgaté ismerkedett meg a falusi kornyezettel és
a falukutatasi modszerrel az 1940-es évek elején, amelyet késébb orvosi munka-

jukban hasznosithattak, és bizonyos kézegészségligyi szemléletet is kaptak. Meg-

% Molnar 1986. 27. 1941-ben még kiszalltak Székre, Viskre (Maramatos megye), 1942-ben Bog-
dandra (Szilagy megye), Kopacson is jartak (Baranya megye), de ott beszamoldja szerint komo-
lyabb munkdra nem volt Molnarnak ideje.

1" Molnar 1986. 27.
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ismerkedtek ezenkivil mas szakteriileten dolgozé falukutatokkal, illetve azok
modszereivel és munkajukkal.®®

Ez a kézirat a Néptudomanyi Intézet hagyatékaval egytitt kertlt 1949-ben
az Etnologiai Adattarba, amit 1958 decemberében leltaroztak be. Roppant ér-
dekes és alapos kozegészségligyi leiras mintegy 110 oldalon, tanulsagos lenne
teljes egészében megjelentetni. Most néhany részletet k6zI6k kuruzslasrol, biolo-
gial ismeretekrol, reumatikus betegségekrol valamint jarvanyokrol, véddoltasrél

és fertotlenitésrol.

,»A kuruzslas régen igen el volt terjedve, de amidta alland6 orvos van, a kuruzs-
16k csak régi ismerdseiknek mernek tanacsot adni, félnek, hogy idegenek felje-
lentik. Beszéltem kuruzslé asszonnyal, aki meg van gyéz6dve, hogy 6 killonleges
tudassal és adottsaggal rendelkezik a betegségek gydgyitisaban. A betegségeket
egyszeru felfogasa szerint primitiv okokkal magyarazza. Igy pl. meghiilés esetén
nem fert6zésrdl, hanem az egyes izmok megtazasarol beszél, kilondsen a nyaki iz-

mok hajlamosak megfizdsra és fajnak, ezért kell hideg vagy meleggel borogatni.”®

,,0z0rr6l, hajrél kézelebbit nem tudnak, hogy miért sz6r6s a térfi arca? Azt
mondjak: »az Isten adtal«. Ha nének sz6rés az arca, megesodaljak és »csirafélé-
nek« (hermaphrodita) tartjak. Az 6regek az ilyeneket boszorkanyoknak mondtak.
Tobb csirat ismernek a kornyéken, félembereknek tartjak, nem komolynak. Arrél
is hallottak, hogy férfi-férfit szeret (homosexualis), de kozelebbit egyikr6l sem

tudnak, hogy miért van.”*

,»A fajdalom sokféle formaban jelentkezik: a reuma »hasogat«, az oldala »nyi-
lallik« vagy szur, »bujkal benne a fajdalom«. Hat és derékfajas esetén az ember
hasrafekszik és »megtapossak« a gyermekek vagy iil6helyzetben »megnyomkod-
jak«. Derékfajaskor szokas még valakinek a talpara deszkat tenni és fakalapaccsal
rattnek »helyrezokkentik az ideget«. Derékfajast kap az ember, ha meghtl, cugot

kap, nagyot emel, vagy hirtelen rosszul fordul.”®

62 Molnar 1986. 27.

6 Molnar 1944. 33. EA4647.
¢ Molnar 1944. 58. EA4647.
% Molnar 1944. 76. EA4647.
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,,Jarvanyos betegségek.

»A jarvany titokzatos valami, nem tudni, honnan kapja el az ember. A levegd,
sz€l, kod és por hozza a jarvanyt, a ragadds betegségeket, a tisztatalansag is okoz-
za, de egymastol is elkaphatjak: kézfogassal, kopettel, kohogéssel, tusszentéssel,
egymasutan evéssel-ivassal, raleheléssel, egyuttfekvéssel stb.« Azt mar nem tud-
jak, hogyan és miért ragad 4t a betegség valakire. Allati betegségek is raragadhat-
nak az emberre (Iépfene, veszettség). Legyek csipéssel sokféle betegséget terjesz-
tenek. [...] Bacillustdl sokan tudnak. Lathatatlan kis »él6 valaminekg, allatkaknak
képzelik el, amelyek az emberben elszaporodnak. »A bacillusok a makszemnél
is kisebbek, szabad szemmel nem lathatok, csak nagyitoval. Bacillusok vannak a
leveg6ben, porban, és piszokban az ember koril. [...] Az emberek fele hiszi csak
el, hogy a jarvanyos betegségeket az emberek egymastdl elkaphatjak, a masik fele
nem hiszi, azt kérdezi: »Hat az els6 ember kit6l kapta meg?« Ahol ragalyos beteg
van, az orvos kiteszi a piros cédulat. Ez azonban nem ijeszti meg 6ket, hanem
kivancsiva teszi, hogy ki a beteg a hazban és lopva odamennek megnézni a bete-
get. A beteghez nem mennek kozel, hanem megallnak az ajtdban. [...] Nagyobb
jarvanyok idején szoktak csak megijedni és akkor tartjak be a védérendszabalyo-

kat.”%¢

,»A védboltasok lényegét nem ismerik, de szivesen elmennek a kételezd vé-
dboltasokra, nem huzodoznak. Fertétlenitésrol hallottak, de nem tudjak mi az?
[...] Fertotlenitésre a palinkat hasznaljak, azt teszik sebre, azzal dorzsolik be, ha
valahol megltotték, a férfiak még torokéblégetésre is a palinkat szeretik hasznal-

ni. Jodtinktura csak elvétve akad egy-egy hazban.”%’

6 Molnar 1944. 85. EA4647.
7 Molnar 1944. 86. EA4647.
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Liik8 Gabor® (1950): Vegyes néprajzi gyljtés.
(Sarkad) E3948.

Liké Gabor még gyulai muzeumvezetoként kiildte be a kéziratat, és ez a tétel az

1950. évi gytjtésének az 1. része.

,,id. Sas Gabor.

Gyogynovények. 1. Utilapu, sebre teszik. 2. keserti lapu. Csak mérges seb-
re teszik. Ha meggyilt megszappanozzak, ratapasszak, bekotik. 3. Szederinda
firdéviznek, akarmilyen betegségre, levelestill, gyokerestil. 4. Csorbaka. Me-
z6n-kerten terem. Nagyon j6 orvossag talyog ellen. Megfézni tejbe és langyosan
rakotni este. 5. Fekete nadalytii. Pajinkaba teszik arrél isznak. Belsé fekélytdl jo.
— Egyéb népi orvossagok: 1. Tudéir. Patikaban adtak Sarkadon. Lehunyt szemre,

megkenni a szemhéjat. Sas Gabor bacsi fia, majdnem megvakult fiatal koraban.

¢ Luké Gabor 1909-ben sziletett Komaromban, Budapesten jirt kozépiskoldba, ahol

Karacsony Sandor hatasa ala kerilt. A budapesti egyetemen Gy6rtfy Istvan és Kodaly Zoltan vette
ra a moldvai gy(jtésre, s talan Liké volt az els6 magyar kutato, aki »allomasozoé terepmunkaval«
gyujtott anyagot. Visszatérése utan kovette a debreceni egyetemre Karacsony Sandort, aki f6leg
tarsaslélektani, pedagdgiai gondolataival teremtett iskolat. Ennck szellemében szilletett meg az
egyik els6, igazabol talan legatfogdbb munkaja: A magyar lélek formai (1942), amelyet Gjszerd,
kreativ megkozelitései miatt meglehetés elutasitassal fogadtak. Részben ez a tény, részben Ka-
racsony mellézése vezetett Luké Gabor kényszerpalyara kertléséhez. Munkds éveiben Gyulan,
Bajan, Kiskunfélegyhazan volt muzeologus, és soha tobbé nem kertilt be a néprajzi f6sodorba
(bar néhany tanulmanyat a néprajz vezetS folydiratai, a Néprajzi Ertesité és az Ethnographia
kozolték).” (Balazs 2019. 101.) ,,Hitte, hogy a népi kultira kozos gydkerekbdl ered, és nem csupan
koélesonhatasban all mas népek kultarajaval, hanem bizonyos torténelmi, tarsadalmi és tarsadalom-
foldrajzi koértlményektdl determinaltan egységet alkot. Mindezek alapjan vizsgalta a beszélt- és a
zenei nyelv sajatossagait, a diszité muvészet szimbolumrendszerét és megjelenését a viseletben,
az épitészetben, a teleptilésrendben. Kutatasa soha nem volt egysiki.” (Bankiné Molnar 2010.
19.) Liké két malomké kozétt volt kénytelen dolgozni: ,,egyik oldalon a mikedveld (dilettans)
6storténetirok, a masik oldalon »a tudomanyos intézetek fémjelzett munkatarsaic, akik »altatjak a
vilagot a szakképzett segédmunkasok nivéjan allé tudomanyukkal, és féltve 6rzik monopoliumukat,
melyet sikeriilt kiérdemelnitik az uralkod6 partnal«. [...] Selmeczi Laszlo, Szabé Laszlo, illetve a
kismonografiat ir6 Hoppal Mihaly azonban a helyén értékelték Liké tudomanyos teljesitményét.
[...] Luk6é Gabor hi maradt tanitomestere, Kardcsony Sandor utra bocsaté gondolataihoz, egyéni
utat jart, nem alkudott meg. Kétségtelentil ez a nehezebb tt, a magyar »vateszek« tipikus uatja.
Kényelmesebb egy kialakult gondolatmenethez és egyetérté csoporthoz csatlakozni. Szerencsére
munkdssaga azért kiteljesedhetett, tanulmanyozhatd, Gjragondolhato, egészen biztosan nem volt

hiabavald, tehat minden nehézsége ellenére nem tekinthet$ elveszett »magyar Messias«-sorsnak.”
(Balazs 2019. 102.) 2001. aprilis 21.-én hunyt el Budapesten.
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Ezzel gyogyitottak meg. — 2. Feketecukor. Rudban volt, kesernyés, huzés, mint
az égetett kenyérhaj, boltban arultak, most nincs. 10 krajcar volt egy rad. Ha-
boruig lehetett kapni. Egy tiveg vizbe elhasogatott tormat eregettek és egy rad
teketecukrot is utana. Ko6hégés ellen nagyon jo, az én uram mar régen nem élne,

mondja Sas Gaborné.””

Molnar Balazs (1951): Fekete Janos allatgyogyito.
(Komadi) EA2396.

Vegyes néprajzi gytjtés. A gyljtéshez tartozoé jelentésében Molnar Balazs a ko-
vetkezoket irja [2. oldal]: ,,[1951 julius] 8-an d.e. Budapestre vald visszatérésem
alkalmaval félnapot Szeghalmon id6ztem, hogy a kozség régi allattartasara, pasz-
torok életére és néhai Ambrus Sandor allatgyogyitéd életére vonatkozé adatok
teldl érdekl6djem.

Néhany ¢l6 6regemberen kiviil a szegényhazban tartézkodd 90 éves pasztor-

emberen kivil él6 forras ma mar Szeghalmon is kevés akad.”

,,J]<Qomadi, Bihar m. Polgar Andras 79 é.kispar|aszt].

Allatbetegség gyoégyitasa. Disznénal leggyakoribb betegség volt a pestis és az
orbanc. Régebben ezt sehogyse tudtuk gyodgyitani, ilyenkor elhullott 8—10 darab
allat is. Ha megzabalt a disznd, kesertisot, vagy Hunyorport adtunk neki. Ezt a
patikaban vettiik. Sokszor, ha pontosabban nem tudtuk megallapitani a diszno
betegségét, a fiile hegyébdl, vagy farkabol vagtunk le egy darabot, hogy elfolyjon
a rossz vére. Volt olyan allat, hogy a fille majdnem le volt darabolva.

Pasztoremberek rendszerint értettek a gyogyitashoz, de nyaj esetén, ahol tobb
gazdanak volt allata, nem foglalkoztak gyégyitassal. Ha kornyadozni lattak vala-

melyik j6szagot, hiradassal bojtarjukat hazakildték a faluba.””

,,J omadi, Bihar m. Polgar Andras 79 é kisparaszt
[...] Fekete Janos nagytudasu allatgyogyitdé ember volt. Kozvetlen szom-

szédsagaba volt az 6reg Scholcz Gabor patikdja. Az 6reg patikussal kilonbo6zé

® Luké 1950.30. E3948.
" Molnir 1951. 12. EA2396.
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viragokbol, flivekbdl kézosen sok orvossagot kevertek. Ezek az orvossagok
annyira bevaltak, hogy a patikaban Fekete Janos néven tartottdk szamon Oket.
Hozza vitt beteg j6szagon ugy segitett, amint azt a szitkség kivanta. Sokszor fel-
gylrte inge ujjat és honaljig kaparaszott a jészagban. De meg is gyogyult az a
joszag, amelyikre igy raadta magat. J6szivii ember volt, szeretett mindenkin se-
giteni. A gyogyitasért pénzt nem kért és nem is fogadott el. Az az egy hibdja
volt, hogy nagyon szabadszaju ember volt. Mar amikor a templomnal vezették
a j0szagot (a templom lakasahoz 6todik haz ellenében van), messzirdl kialtotta:
»b........ man a s.ggit, elkéstéll«. Ha a joszagnak olyan baja volt, hogy eret kellett
vagni rajta, akkor kildte Katona Antal kovacshoz (ez nem messze lakott hozza
a mai Zorg6-féle hazban), s az eret vagott rajta. Ha nem kellett eret vagni, akkor
a joszag girincit kenette a »fel-kenével.« De jora is jott a jOszag. Az orvossagot
Scholcz patikus keverte, de mindenkor Fekete Janos jelenlétében olyan vegyités-
ben, ahogy az 6reg Fekete diktalta. [...] Emlékezetem szerint 65 éves koraban

gutatitésben halt meg [...] 1892-93-ban.”"!

Olah Andor™ (1959): Oreg pasztorok régi tudomanya — II. és
Juhasz T6th Sandor emlékiratai. (Zsadany) EA12747.

Olah Andor korhazi orvosként kildte be a gytjtését 1959-ben. Az adatkozIGje
volt ,,Juhasz Téth Sandor 72 éves juhasz. . Zsadany Sztalin (Nagy) u. 117.sz.
1959. julius 19.-én” [11.0ldal]

T Molnar 1951. 14. EA2396.

21923, szeptember 26-an sziletett Budapesten, és édesapja példijat kovetve iratkozott be

a budapesti Orvostudomanyi Egyetemre, majd Békéscsaban kezdett praktizalni belgyogyasz-
ként, ezt kovetSen kérbonenok lett a varosi kérhazban. 1953-ban megismerte LikS Gébort,
aki nagy hatassal volt ra. A Gyulara szamizott néprajztudds biztatasara kezdte gydjteni a népi
orvoslasi adatokat, elészor a korhazban fekvé falusi betegektdl, majd szabad idejében a Békés
megyei falvakat és tanyakat jarva. Sajat elhatarozasbdl falusi orvosi hivatast valasztott. 1961-ben
Dobozra keriilt kérzeti orvosnak. Igy alkalom nyilt arra, hogy tovabb folytassa a megkezdett
népgyogyaszati gyljtést. Gyarapitotta szakirodalmi tajékozottsagat, megkezdte az Gsszegyujtott
adatok feldolgozasat, rendszerezését és publikalasat. 1973-tél Szentendrén lett korzeti orvos, ahol
nyugdijazasaig dolgozott. 1983 6ta minden idejét és energidjat a természetgyogyaszatnak szentelte,
faradhatatlanul dolgozott, gyogyitott, tanult és tanitott szerte az orszagban. 1994. februar 25-én,
Budapesten hunyt el. Felesége, Kallai Klara egy év mulva kévette (Nagy 1994., Szabo 2016. 505.).
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,»,12. A multkor pedig egyszer beleléptem egy rozsdas szegbe. (Este veszi ész-
re, hogy) de nagyon faj, de még a combom tove is nyilallgézott, még a hénom
alja is. Ecettel kimostam (a sebet), éjjelre kétottem ra ecetes kenyeret. Mar reggel
kifehéredett. Vérmérgezés fenyegetett volna (mikor kezelni kezdte). A feny6fa
gyanta, ezt felmelegitettem, lelapitottam, rakétottem (masnap a sebre). Tetanosz
mérgezés, vérfertézés akar bekévetkezni, az azonnali ecettel valé segélynyujtas
(megel6zi). Vagy a pajinka, az is jO ra, az a tiszta szeszpajinka. (Az ecettdl kifeh-
éredett, »egész kigombasodott«.) Huszonnégy 6ra alatt megszint a veszedelem,
azutan be is gyogyult utana négy nap alatt. (Amit szoktak ratenni) pokhald, mész:
nem ajanlom ra. Juhasz koromba csinaltunk mink olyat, aszt belehalt az illet6.
Vigta a fat a baltaval, belevagta a labafejébe. Birkaistalléba aszt a sok pokhalot
leszedtik, egy nagy csomot rakotottiink a vérzé sebre. Mar este a hideg borzon-
gatta, masnap belehalt. Meszet is kapartunk ra. Nem szabad elhinni egy percig se,

hogy ez j6 orvossag.”””

»134. [...] A szikso liszt alakjaban van ez kiviragozva. Mosashoz szappan
helyett hasznaltik. (Osszeseperték igy gyiijtotték dssze.) Ha ivovizbe teszik nem
kivan annyi vizet a melegbe. (Egy csuzos beteg f¢l liternyi sziksot tett egy veder
vizbe, feloldodott benne. Ebbe aztatgatta a csuzos labat, 6érahosszat. »Szinte ki-

gombisodott, ugy megszivta azt a testrészét.«)”’*

7 Olah 1959. 13. EA12747.
" Olah 1959. 43. EA12747.
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K. Nagy Lajos™ (1959): Zsadany népegészségiigye. (Zsadany) EA12753.

A reformatus lelkész 1959-ben kiildte be palyamunkéjat a Néprajzi Muzeumba.
Zsadany népegészségligye kapcsan szinte minden példajaban titkozteti a genera-
ciok kozotti kiilonbségeket, és tobbszor irja azt az idések sokszor idézett monda-

tat, hogy ha ,,idesapam se hasznalta, nekem is j6 igy”.

,Hogy mennyire nem volt tudataban néptink korében a padlés szoba elénye
mutatja az alabbi eset. 1920 as években épitette fel a multrendszer az u.n. »FAK-
SZOS« vékonyfalu hazakat, amelyeket padlézva adott at tulajdonosainak. Mit
csinalt a szegénység a multban? Legtobb helyen felszedték a padlézatot és eladtak
tehetésebb embereknek. Hiaba magyaraztam nekik, hogy mennyire elényésebb
egészségesebb, szebb az ilyen lakas. Nem ért az semmit. Esztelen rombolasukat
a fenti esetek felhozasaval probaltak igazolni. Hogy »minek a’; idesapanknak is
igy vot, nekiink is j6. Saros labbelivel nem lehet a szobaban topogni«. Higéniarél

tehat nem beszélhetiink a sz6 valédi értelmezésében.””’®

,»ajnos, hogy népiink még mindég nem értette meg a fiirdészoba fontos-
sagat. Pedig a nemrég épult hazakban furdészoba is épilt és ezt felhasznaljak
kamranak, szobanak, nem allitanak bele firdékadat. Néhany firdészobardl tu-
dok csak falunkban. Ezel6tt meg egy sem volt, csupan a par értelmiségi csalad

hasznalt akkor is fird&szobat. A mosakodast a konyhaban végzik el.””

7 Dévavanyan sziletett 1905. november 11-én, és 1935-ben kertlt Zsadanyba. Halaldig, azaz
1966-ig szolgalt a Zsadanyi Reformatus Egyhazkozség lelkészeként. A zsadanyi tiszteletes akkor
vette £61 a Kérésmenti (K.) elénevet, amikor szeretett faluja sokoldald kutatasat kezdte kdzreadni.
Majd 30 évet toltott el ezen a jeles telepiilésen Nagy Lajos. Néprajzi munkajat mar 1943-ban elkezd-
te, de ez csak a masodik vilaghabora utan valt folyamatossa (Both 2005. 3.). Az utolsé tiz évében
oly termékenyen irta dolgozatait, tanulmanyait, hogy azok hd titkrei a falu néprajzi, helytorténeti
és irodalomtorténeti multjanak. Megyei és orszagos palyazatokon tobb elsé dijat kapott {rasaiért
(Pallag 1963.), amelyek az élet széles skaldjat dlelik f6l. ,,Birdloi néhany esetben azzal vadoljak, hogy
kimunkalatlanok, elnagyoltak munkai. Biztos, van e véleményekben igazsag, de az is bizonyos, hogy
amit leirt, amit az utokornak hatrahagyott, azt mar hitelesebben nem lehet kézreadni. Talan az is
kézrejatszott a gyors munkaban, hogy érezte egészsége romlasat és hitt elhivatottsagaban. Alig mult

60 éves, amikor eltavozott kériinkbol.” (Miklya 1985. 6.)
0 K. Nagy 1959. 3. EA12753.
K. Nagy 1959. 5. EA12753.
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,»Az oregek fogat nem mostak és ma sem mosnak. »Minek az, idesapank se
mosta oszt mégis a sirba vitte mind a harminckettét.« — mondogatjak. Van, aki
kiobliti. A mai generacio nagy része mar fogkrémmel tisztitja a fogat rendszerint

reggel. Odol szajvizet sehol nem hasznalnak.””

Papp Erzsébet (1960): Népi gydgymabdok.
(Bakonszeg) EA12548.

1960-ban, Berettyoujfaluban, az Arany Janos Gimnaziumban volt I11./b oszta-
lyos tanulo, dicséretet és konyvjutalmat kapott a néprajzi gytjtépalyazaton. Ta-
nara T6th Pal volt.

Kézirataban kiilonféle gydgyitasi moédokat mutatott be, illetve azt is jelezte,
hogy milyen bajt, betegséget mivel és hogyan gyogyitottak. Palyamunkajaban ko-
zel 115 féle névényt irt le, és réviden ismerteti azok felhasznalasi modjat, viszont
a névények nevei helyi meghatirozasuak, nem adta meg azok irodalmi/latin ne-
vét. Tobb esetben szakirodalombdél masolt adatokat, de nem tdntette fel a pontos

forrast, illetve nem adta meg adatk6z161 foglalkozasat és életkorat sem.

,»A kozségben hasznalt gyégymodok Osszeirasa volt a feladat. E célbdl id6-
sebb néniket kerestem fel, hogy ismereteikb6l tajékoztassanak. A régi id6kben
gyogynévények virdgat és gyokerét hasznaltak orvossagként. A gyokereket és
gumokat vizben, alkoholban, vagy borban aztatva kiillonb6z6 betegségek gyogyi-
tasara tették alkalmassa.

1.) Farkasalma levele vizben kif6zve — fertétlenitésre hasznalhato.

2.) Nyulhaj — néphit szerint sebrem dunsz kotés helyett sebekre hasznaltak.

3.) Fehér leander — magzat elhajtasra alkalmas.

4.) Anyarozs — sebekre — magzat elhajtasra alkalmas. |[...]

19.) Kutyaharapas okozta sebet ugy gyogyitanak, hogy a kutya sz6rét és

szétvagott fehér babot helyeztek a sebre.

20.) Ecetes agyag — duzzadt sebre. |...]

24.) Lotej — szamarkohogés ellen. |...]

s K. Nagy 1959. 6. EA12753.
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65.) Sulthagyma + haziszappan + kovasz 6sszegyurva sebre. |...]

81.) Dong6 csipés ellen — ecetes agyag.”””

Dvoracsek Eva (1960): Népi gyégymodok.
(Berettyoujfalu) EA12549.

1960-ban, Berettyoujfaluban, az Arany Janos Gimnaziumban volt I111./d oszta-
lyos tanulo, dicséretet és konyvijutalmat kapott a néprajzi gyGjtépalyazaton. Az 6
felkészité tanara is Toth Pal volt.

Palyamunkajat két nagy csoportra osztotta: az elsé részben betegségek szerint
csoportositotta a névényeket — itt-ott részletes leirassal —, de a névények latin ne-
vét 6 sem adta meg, ami sok esetben neheziti a beazonositast. A masodik részben
alfabetikus sorrendben sorolta fel a névényeket, ezekhez csatolta a betegségeket
és a gy6gyitasi moédokat. Tobb esetben szakirodalmi adatot talalunk, viszont nem
jelolte, hogy mi a helyi és mi az irodalmi adat, valamint 6 sem adta meg az adat-
kozlbinek a foglalkozasat és életkorat. Kiilon érdekes forrasa a dolgozatnak a

kopolyozés és nadaly (pioca) hasznalatanak lejegyzése.

A népi gyogymodokat Berettyoujfalu kézségben gytjtottem Ossze. Az ada-
tokat, illetve a gydgyitassal kapcsolatos eljarasokat az idosebbektdl szereztem
meg. A fiatalabb korosztaly adatokat adni nem tudott. Kérdésemre pld. — mit
csinalsz, ha valamid faj — az orvoshoz megyek — felelték. Ez csak természetes —
jegyezték meg. Igen, ma nekik ez mar természetes. De nem is olyan régen, amikor
még nem volt korhaz a kdzségben és orvosbdl esetleg kettd volt, a gyogyitashoz
ért6 asszonyokat kellett felkeresni. Az egyik ilyen asszony mesélte, hogy 6 orvos
akart lenni, de egyszerii paraszt lany volt és nem juthatott el az egyetemig, Eletét
mégis a gyogyitasnak szentelte. Idésebbektdl, talan édesanyjatél szerzett ismere-

teit gyarapitotta, a természet titkait kutatta — gyogyitani akart.”®

,»14. — Izileti fajas: A beteg testrészt zold csalannal becsapkodni. [...]

20. — Kelésre: Tengerhagyma levelét teszink. |...]

™ Papp 1960. 1. EA12548.
% Dyoracsek 1960. 1. EA12549.

47



]7’81

24. — Brdes kézre: Firdes kézre kiolvasztott fagyut kenni. [...

,,37. — Szélkolika: Vizespohar nagysagu kenyérhéjat kivagunk és ratesszik a
koldokre. Kozepére egy kis zsiros ruhat tesziink ezt meggyujtjuk és gyorsan le-
takarjuk a poharral. A lang kialszik. A pohar kiszivja a koldokrészt és megsziinik

a gores. [...]7"%

7. — Vértodulas: Vértodulaskor a vérmes embereknél nadalyt szoktak a

nyakra tenni.”®

Szatmari Erzsébet (1960): Fejezetek Kétegyan gyogyaszatabol.
(Kotegyan) EA12612.

1960-ban, a gyulai Erkel Ferenc Gimnazium III. d osztalyos tanul6jaként, a Nép-
rajzi Szakkor keretében végezte a kutatasat.

Ez egy nagyon j6 stilust dolgozat, adatait élményszertien adta elé. Habar a
kézirat csak 7 oldal, mégis nagyon hasznos informaciokat tartalmaz.

Munkajara feltételezhet6en hathatott Dankoé Imre, mert, ahogy dolgozataban
az 1. oldalon irja: ,,Borsés bacsiéknal egy perzselén forrd nyari napon a hazat
mértik fel. Kellett ez »Egy kétegyani lakohaz« c. dolgozathoz. A 40° korili me-
legben izzadva centiztiik az épiiletet, udvart, masztuk a tiizes kemencének ting,
pokhalos és sotét padlast. Ugy éreztiik, elolvadunk a melegt6l! Amikor j6 két érai
munkankat elvégeztiik, szinte szédtlve, kiféve telepedtiink le a kis gangra, amit
Borsos Ilonka fellocsolt nekiink, hogy egy kicsit magunkhoz térjiink.

— Kibirhatatlan ez a héség, — mondta valaki.

— Embertelen meleg van, — téditotta Danké Imre bacsi. [kiemelés télem:
K E]

— De j6 lenne most a Gyepesben fiirdeni!

Hat igen! A t6bbiek mar régen fiirdenek, mi meg itt megféviink! Csipte a

nyakunkat, karunkat, labunkat a porral vegyes izzadsag. [...]”

81 Dvoracsek 1960. 2. EA12549.
82 Dvoracsek 1960. 3. EA12549.
8 Dvoracsek 1960. 5. EA12549.
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Ez csak egy érdekes tudomanytorténeti adat, mert V. Szathmari Ibolya 2010-
ben, Danké Imre mizeumi munkdssagat 6sszefoglald tanulmanyaban a kévetke-
z6ket {rja: ,igazgatésaga [Danko Imre a gyulai igazgatosaga idején| alatt a jelentSs
targyi- és dokumentaciés anyagon kivul kozel négyezer beleltarozott negativval
és fotoval gazdagitotta a mizeum fotdadattarat. Fontos tényez6 tovabba, hogy a
gydjtémunkanak megnyerte a helybelicket, masfelél az alféldi témak kutatéinak
— tobb tudomanyagra kiterjedé — széles korét vonta a gyulai mizeum szellemi
hatékorébe. Ide tartozik tovabba, hogy az elsék kézott volt, aki példamutatoan a
muzeumi munkaba bekapcsolta az ifjasagot, kozulik is elsésorban az Erke/ Gim-
nazium Néprajzi és Helytirténeti S zakkorét [kiemelés t6lem: K. E.].”%

Szatmari Erzsébet rovid dolgozataban bemutatta a kenasszonyt, mint helyi
gyogyitot, targyalta a sebkezeléseket, belsé betegségeket, 6 is emlitette a nadalyt,
kopolyozést. Kitért a magikus gyogymodokra is, példaul a rontasra, szemmel ve-
résekre. Egyik ritka példaja azon kéziratoknak, ahol a helyi gyogynovényt beazo-

nositotta és megadta a latin nevét is.

,»A ficamok, randulasok gyogyitasat ugy végzi, hogy a kificamodott testrészt
el6szor visszarakja, ehhez nagyon jol ért, utana szappanos vagy zsiros kézzel

kenegeti, ezt hosszasan végzi, majd 6lomecettel borogatja.”®

,,Gyomorfajasra meleg fed6t rakat, de hatasosabbnak tartja a kévetkez6t: egy
régi bogrében meg kell gydjtani egy marék szoszt. Mikor a szdszcsomoé meg-

2786

gyulad, ra kell a bogrét csapni a beteg hasara, abban a pillanatban kiall a fajas.

A vérnyomas gyogyitasara hasznalja még a nadalyt is. Kimegy a Gyepesre,
szed pidcat. (O tudja, hol kell keresni, mi eleget furodtink, szerencsére egyet
se talaltunk.) Ezt azutan otthon tivegben tartja, és természetesen pénzért adja a

betegeknek.”?’

¥ V. Szathmari 2010. 323-324.
> Szatmari 1960. 4. EA12612.
8 Szatmari 1960. 5. EA12612.
¥ Szatmati 1960. 5. EA12612.

0
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Baratosi L. Lajos® (1961): Népi gyogyitas
(Komadi). EA15129.

Ez a r6vid beszamolé Morvay Péter iratanyaganak rendezése soran kertlt el6
1982-ben. Féleg babonas hiedelmeket tartalmaz: szerelmi bajitalt és magikus

gyogymodjat a sebkezelésnek, de adatkozlGit 6 sem jelolte meg.

,Utés, szuras, vagasra gyogyir.

Ossze kell szedni 9 féle magterméket, — mindegyikb6l 9 szemet, — pl: bab,
borso, lencse, koles, buza, arpa, rozs, tengeri és zabbol.
Ezt pénteken éjjel 12 drakor 6ssze kell £6zni. A sebet jol meg kell vele 2 pénteken
este mosni, — utana egy keresetlen keresztaton kiénteni. El kell mondani egy »Mi-
atyank«-ot és a végén hozza mondani: — »aki ebbe az 6ntésbe belelép, az vegye
magara: x.y. betegségét, - O pedig gydgyuljon meg.« —

2989

Ezt ugy hivtak, hogy »bajontés«.

Nagy Lajos™ (1962): Babak szerepe a haztartasban
(Zsadany). EA13496.

A kézirat dossziéjaban talalhat egy kisebb cédula, amelyre Molnar Balazs 1963.
aprilis 8-an hozzaflzte az alabbiakat: ,,Zsadany anyakonyveibdl pap fiaval két
¢vvel a dolgozat késziilése el6tt kiirtam szamara a babakat, felsoroltam jelentd-
ségiiket az egyes korokban, s6t a helyszinen néhany hasznos adatot gytjtéttem
vele adatkozIGktdl is. Személyes tapasztalatan tul néhany gyiijtott hasznos adatot

kozol.”

% Baratosi Lénart Lajos (1892-1968) helytorténeti kutaté is volt. ,,Komadiban az 1950-es évek
végén és a 60-as évek elején létrehozott egy igen komoly helytorténeti gydjteményt, muzeumot,
amit pontosan dokumentalt, leltarozott is. Ennek a gyGjteménynek egy igen jelentds része késébb
bekeriilt a Déri Mizeum néprajzi gydjteményébe az 6 leltarozasaval egytitt. Feldolgozta a telepiilés
torténetét, Komadi kronikaja 1264—1964-ig cimmel, ami igen komoly kutaté- és gydjtémunka ered-
ménye. Ennek egy példanya a Déri Muzeum néprajzi adattaraban 6rz6dik kéziratként: DMNA
1137-¢ leltari szamon.” V. Szathmari Ibolya szives kozlése.

¥ Baratosi L. 1961. 3. EA15129.

% Ugyanaz, mint Kérosmenti Nagy Lajos. 1d.: 75. sz. labjegyzetet.
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,Megkérdeztem a még ma is €16 id6sebbeket, hogy mégis milyen csaladoknal
vették igénybe hivatalos munkéjan kiviil haztartasi dolgokban a sztilészndket? A
valasz egyhanguan igy szolt.

1. Ahol nem volt n6 a haznal.

2. Ahol volt n6, de mar id6s volt. Anya, nagyanya, vagy anyos.

3. Ahol volt egy n6 a haznal, de sok volt az apr6 gyerek, ugyhogy ezeket 6maga
elvégezni nem tudta.

4. Ha volt n6 a haznal akar tobb is, de ezek betegek voltak, vagy akadalyozva
voltak. Elutazas, halaleset stb.

5. Ha voltak n6k a csaladban, de ezek munkajat a betegigyas n6 nem szerette.””!

Sandor Mihalyné” (1963): Gydgyitas
(Berettyoujfalu). EA7328.

Ez a két cédulabdl allé adatkozlés az ontést, mint babonas gydégymaodot irja le,
illetve a fejfajas kezelését: ,,f6fajosoknak cintorium fivet f6ztek s egy pohar

zabot. Minden reggel arrdl isznak.”

9 Nagy 1962. 2. EA13496.

92

Nagy Gabriella 1913-ban sziiletett, 6si székely papi csalad masodik gyermekként az Udvar-
hely megyei Ujszékelyen. Mar iskolaskordban megmutatkozott érdeklGdése a néprajz irant. 1936-
ban kétott hazassagot Dr. Saindor Mihdly orvossal. A csaladot 1944-ben atvezényelték a trianoni
Magyarorszagra, igy koltoztek el6szor Hosszapalyi kozségbe, majd Berettydujfaluba. Dr. Sandor
Mihalyné 1948-ban 6zvegyen maradt, innentdl kezdve édesanyja segitségével nevelte hirom gyer-
mekét (I. Sandor — Sandor 2014. 277.). ,,Berettyoujfalui évei alatt — az 1954-56 kozotti idészakot
kivéve, amikor a jarasi mivel6dési hazat vezette — a ,,vasuti iskolaban” tanitott, és emellett végezte
onkéntes néprajzi tevékenységét. Berettyoujfalubol 1973-ban koltézott Szentendrére, de kapesolata
a bihari teleptiléssel tovabbra sem szakadt meg, figyelemmel kisérte az 1974-ben megalakult Bihari
Muzeum tevékenységét. (Berettyoujfalu varosa két {zben is — 1979-ben és 1994-ben — Pro Urbe dij-
jal ismerte el a teleptilésért végzett munkajat.) Nyugdijas koraban tereméri és konyvtarosi munkat
vallalt a szentendrei Ferenczy Mizeumban. Elete szinte utolsé percéig olvasott, szétt, kézimunka-
zott. 2003. augusztus 25-én hunyt el Szentendrén.” (I. Sandor — Sandor 2014. 277.)
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P. Madar Ilona® (1963): Babonas szokasok, hiedelmek,
ember- és allatgyogyitas stb. (Sarrétudvari) EA7319.

A Tudomanyos Gyutjtéhalozat révén érkezett a Muzeumba az anyaga. A kozel

500 oldalas témakézlés cédulakra van gépelve.

,,Vig Gyulané 71 é.
A labom egyszer felkucorodott egy olah asszony flirGsztott oszt ugy gyogyult

meg,”"*

., Kiss Ferencné 63 é.

A derékfajast meleg szappanosvizzel kenték. Voltak ilyen hivatasos kené-fené

asszonyok.”?

,»ozekrényesi Lajosné 65 €.
Ugy néztik meg a pici gyermeket, hogy nincsen e megrandulva, hogy a bal-

konyokot a jobbtérdnek a jobbkénydkot meg a baltérdhez érintették.””

P. Madar Ilona (1963): Allatgyogyitasok, rontas stb.
(Sarrétudvari) EA7312.
Ez a munkaja is a Tudomanyos Gyujtéhalozat révén érkezett a Muzeumba. A

témakozlés 333 oldalon, cédulakra van gépelve.

»Kaszas Janos 80 é.
Ha megkopi a légy, vagy bekopi a nyti a nyilt sebet, akkor kipiszkalja az ember,

és tiszta kreolinos oldattal kenik be. Ezt sertésnél is alkalmazzak.””’

% 1923-ban szuletett Sarrétudvariban, reformatus foldmaves csaladban, és ,,ez a kétféle 6rokség

meghatarozta érdekl6dését, elkotelezettségét és értékrendjét. Azok kozé a néprajzzal foglalkozo
emberek kozé tartozott, aki élete és munkaja soran ratalalt és meg tudta valdsitani a lelkesedés és a
szaktudas helyes aranyat, egyik sem kerekedett a masik f6lé. Azok kézé a néprajzkutatok kozé tar-
tozott, akik a népéletet és a néphagyomanyt nemcsak tudomanyos témanak, de egyben a magyarsag
sorskérdésének is tekintik, s az ennek kijaro tisztelettel és elszantsaggal foglalkozott minden egyes
témaval.” Eletének 85. esztendejében (2008) hunyt el a Magyar Néprajzi Tarsasag altal 1979-ben
Sebestyén Gyula Emlékéremmel kitiintetett kivald onkéntes gytijt6, néprajzkutatd, dr. Madar Ilona
(Halasz 2008. 93.).

% P. Madar 1963. 12. EA7319.
% P. Madar 1963. 88. EA7319.
% P. Madar 1963. 96. EA7319.
77 P. Madar 1963. 12. EA7312.
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P. Madar Ilona (1963): Gyogyitas stb.
(Sarrétudvari) EA7316.

Ez a munkaja is a Tudomanyos Gyujtéhalozat révén érkezett a Mizeumba. A

témakozlés 66 oldalon, cédulakra van gépelve.

»Német Lajos 72.

Hallottam, hogy a malacnak, vagy joszagnak kivették az epéjét, megszaritot-
tak, megtorték, oszt ugy adtak neki, mar annak akinek sargasagja vot.”
[szintén Német Lajostol:]

,Labdaganatra vizet melegitettek, konyhasot tettek bele oszt meggyogyult tiile.”

P. Madar Ilona (1963): Szokasok, babona, Luca-napi szokasok,
gyogyitas, rontas stb. (Sarrétudvari) EA7321.

Ez a munkaja is a Tudomanyos Gydjt6halézat révén érkezett a Néprajzi Muze-

umba. A témakézlés 246 oldalon, cédulakra van gépelve.

,»ozabo Balint 80 é.
Akacviragot teanak f6ziink sebre, vagy vagasra nagyon j6. Nincs olyan hires

de csak olyan j6 mint a szikfu.””

A gyerekeknek szamarkohogésre 16tejet adtak. Hasznalt is néki. Tulédes vot,

oszt azir hasznalt néki.”'"

,,Kis Bélané 52 ¢é.
Ha nagyon véresek a csirkék a bal szarnya alatt megszoktam erelni. Még rucat

is ereltem man a bal 1aban.”'"!

% P. Madar 1963. 46. EA7316.
% P. Madar 1963. 57. EA7321.
1% P Madar 1963. 120. EA7321.
1 P Madar 1963. 205. EA7321.
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Sandor Mihalyné (1960-1963): Hiedelemgytijtés, f6leg babona,
gyogyitas, rontas stb. (Hencida, Berettyoujfalu) EA7310.

Munkaja a Tudomanyos Gydjtéhaldzat révén érkezett a Néprajzi Muzeumba. A

témakozlés 329 oldalon, cédulakra van gépelve.

,,Berettyoujfalu, Hajdu-B. Kovacs Sandorné

Nagyanyam mondta, hogy az izileti gyuladasra fehér malyvatovit kell szed-
ni, abba kell fiirészteni. Nem tudott Pista meg se mozdulni. Megfézték a fehér
malyva-tévet. Erés, lugos a leve. Kocsonyas vot ami visszamaratt, rakenték az
iztletekre s harisnyat huztak ra. Eccer aztan érzi, hogy megtudja moccantani a kis

labujjat. Hirtelen jobban lett.”'"?

,»oipos Erzsébet 61 €.

25103

Ha valakit megharapott a kutya, a foga helyére fehér babot kotottek |...]

,,JKovacs Zsofa.
Szamarkohogésrdl. Szamarrdl kell szort venni, fistjével megfistolni a gyer-

meket s szamartejjel itatni. Evvel csinaltuk azel6tt.”'™

Kovacs Sandor (1969-1973): Fiiben, faban orvossag
(Sarkad) EA17718.

Gimnaziumi II. osztalyos tanul6 volt Eleken. Az 1973. évi gytjtépalyazatra érke-
zett az anyaga, amire arany mindsitést kapott.

A palyamunka tulajdonképpen az eleki gimnazium biologiai szakkor 4 éves
népi gyogyaszati gydjtésének egy részét tartalmazza, szaktanaruk Busa Laszlo
biologus volt. A hatalmas anyag tobbnyire Elekre, Kétegyhazara, L.6késhazara és
Szabadkigydsra vonatkozik. A 142 adatk6z16bol csak egy volt sarkadi lakos (Gaal
Sandorné, 72 éves — 25. szamu adatkoz18). Igy a 117 oldalas dolgozatot atnézve,

csak azokat a részeket emeltem ki, amiket ettél a személytdl gyGjtottek. Beteg-

12 Sandor M.né 1960-1963. 119. EA7310.
1% Sindor M.né 1960-1963. 167. EA7310.
14 Sandor M.né 1960-1963. 176. EA7310.
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ségek szerint csoportositva kozolte az anyagot, hivatkozva az adatk6z16k szama-
ra. A gyégyhatasi névények mutatdjaban feltintette a népi novényneveket, és
a nemzetiségi (roman, szlovak, német) elnevezéseket is beazonositotta. Ezeken
felil egy nagyon hasznos Osszefoglalot is kozolt a dolgozata végén, melyben t6-
moren Osszefoglalja a gyGjtési tapasztalatait.

Erdemes lenne utinajarni, hogy helyben, az eleki gimnazium dokumentumai
kozott megtalalhatoak-e a szakkor altal 6sszegyjtott anyagok, mert biztos, hogy

sokkal tobb népi orvoslasra vonatkozo adatot lehetne fellelni.

,,Ha valaki nem birt aludni, nyugtatot adtak neki. Ezt pedig makgubobdl £6z-
ték ki. A f6zetbe cukrot tettek és a beteg csak-hamar elaludt. Volt olyan eset is,

hogy sokat adtak bel6le a betegnek és napokig nem birtak felébreszteni.””'”

,,D. Angolkér. — ha valaki angolkéros volt (gyenge cso[n]tozatd), akkor farka-
salma levelét kiszaritottak, majd felf6zték. A beteget mindig ilyen vizben flirdsz-

totték meg amig meg nem er6s6dott.””!%

,80. Otvar. — ha valakinek »6tvaros« volt a feje, akkor napraforgé olajjal ken-

ték és csak hamar leszaradt.”!"”

Osszegzés

A torténeti néprajzi kutatasokhoz elengedhetetlen forrasanyagok feltarasa soran
két nagy tertleten fogalmazhatunk meg 6sszegzé gondolatokat. Az els6 maganak
az onkéntes gyijtok anyagainak értékelése és hatasa szaktudomanyunkra. A ma-
sodik a forrasok kore, mizeumokban lappangé archivumokhoz val6é hozzatérés,

a digitalizalasi folyamatok feler6sodése.

15 Kovics S. 1969-1973. 25. EA17718.
1% Kovics S. 1969-1973. 26-27. EA17718.
17 Kovics S. 1969-1973. 81. EA17718.
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Az 6nkéntes néprajzi gytijtés és a tudomanysegités

Mint ahogyan fentebb mar utaltunk ra, megallapithatd, hogy az 6nkéntesek altal
készitett egyes dolgozatoknak, lejegyzéseknek nemcsak a terjedelme igen valto-
zatos, hanem témafeltard és leiro, szakmai szempontokat érvényesité munkajuk
mindsége is.

A tarsadalmi gyGjték donté tobbsége azokbodl a kézosségekbdl kertltek ki,
vagy azokhoz a kozosségekhez tartoztak, ahonnan a gytjtés és feldolgozast ké-
szitették. Ebb6l eredeztethets a tarsadalmi gytjtés legfébb értéke, azaz a gyljtés
hitelessége és pontossaga.'”® Az 6nkéntes gyljtSk feladata nem elsésorban a tu-
domanyos igényt feldolgozas volt, hanem a feltaras, az Osszegydjtés, a forrasér-
tékd lefras elkészitése, azaz a kés6bbi felhasznalas és feldolgozas elGsegitése. A
tudomany feladata pedig maga a szintézis, a tudomanyos értékd feldolgozas. Ter-
mészetesen mar a kezdeti id6szakban felmertlt a kérdés: ,,vajon mit varhatunk
el a tarsadalmi gyGjt6k munkaitél? E kérdés megvalaszolasahoz mindenekel6tt
azt kell szem el6tt tartanunk, hogy a gyGjtémunkaban résztvevék kore igen sok-
rétd. A gyljték adottsagaiktol, felkésziltségiiktdl, szemléletvilaguktol stb. fiig-
g6en kilonb6z6 mindségl és szakmai szinvonald palyamunkakat készitettek,”'”
barmennyire is térekedtek modszertani utmutaté kérdéivekkel kézpontilag is
segiteni a palyazok munkajat.

Az biztosan megallapithatd, hogy par évtized alatt tobb szazezer lapnyi nép-
rajzi leiras kertlt be a Néprajzi Mazeum Etnologiai Archivumaba, a hozza tar-
toz6 nagy mennyiségti fényképpel, rajzzal, térképpel, kottaval és jelentds szamu
magnofelvétellel egyiitt. Morvay Péter mar 1975-ben tgy latta, hogy kétségte-
lentll ez a ,,hatalmas mennyiség igen jelent6s tudomany-segité értéket, ma mar
potolhatatlan (bar még szaporithatd) vizsgalati anyagot képvisel a jelen és a j6v6

néprajztudomanya és nyelvjaraskutatisa szamara.”'"

108 V. Szathmari 1993. 5.
109V, Szathmari 1993. 5.
1Y Morvay 1975. 40.
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A Hajdu-Bihar megyei 6nkéntes néprajzi gytjtések tovabbi vonatkozasarél
egy masik tanulmanyban tettem kisérletet, amelyben a példaul a Hortobagytol —
Sarrétig c. mavel6dési mozgalomra is kitérek, mint tudomanysegits torekvésre.'"!

Tehat megallapithat, hogy a Néprajzi Muzeum Etnologiai Archfvumaban
fellelhet6, népi orvoslasra vonatkozo kéziratok fontos kordokumentumok annak
ismeretében, hogy Biharra vonatkozo szintézis mindmaig nem késziilt. A téma —
féleg — torténeti néprajzi megkozelitése mondhatni kissé megkésett, hiszen a népi
gyogyaszat mind empirikus, mind forrasfeltaré kutatasa az 1970—1980-as évek-
ben élte viragkorat, majd a kutatasok kisebb mértékd fellendulését orszagosan az
1990-es évek kozepére tehetjitk ismét. Ezekbdl az évtizedekbdl szamos nagy ivi
munkat publikaltak a szomszédos Szatmar,'? Hajdu'" és Békés'* megyékbdl,
de Biharra vonatkozo6 anyag elvétve készult. Napjaink tudomanyos érdeklédése
a népi gyogyaszat irant igen valtozatos, gondoljunk itt az etnodkoldgiara, eth-

> és a vallasos folklor

nofarmakobotanikai kutatdsokra, az ethnopszichiatriara'
kutatasokra, magikus gyogymodokra, ahol megjelenik napjaink modern, laikus
gyogyitas szemlélete, vagy példaul az 4j vallasi mozgalmak és alternativ gyégya-
szat kapcsolatanak vizsgalatara, stb. Mégsem tortént ezidaig kisérlet a torténeti

Bihar varmegyére vonatkozo adatok 6sszefoglalasara, elemzésére.

A kéziratok szamanak cs6kkenése, a muzeumokban lappang6 archivu-
mokhoz valé hozzaférés és a digitalizalasi folyamatok feler6s6dése
A Néprajzi Mazeum leltarozasaibol szarmazé adatsorok alapjan kimutathato,
hogy a néprajzi gyajtépalyazatokra beadott kéziratok szama folyamatosan csok-
kent az 1965-6s évektdl kezdédGen.'® De tény az is, hogy ,,a kezded lelkes tot-
zsgarda eloregedett, késett azonban a fiatal nemzedék bekapcsolodasa az adat-

7

gyljté6 munkaba (a nemzedékvaltas 5-10 évenként figyelheté meg). A mizeum

M Kird 2022,

"2 Luby 1935., Makay — Kiss 1998.

5 Liszt 1906.

14 Olah 1956, 1965, 1983, 1986 és 1987.

5 A kilonféle etno + tudomanyokrol 1d. legijabban: Borsos 2020.
"¢ Forrai 2000. 621-622.
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szamos kényszerité korilmény okan lemondott az utanpétlas nevelésérdl, az j
kozépiskolas és felnétt szakkorok szakmai iranyitasarol. A palyadijakat sem tudta
oly mértékben emelni, ahogy azt a hasonld intézmények tettck, s a szerény di-
jakhoz is szamos kiilsé tamogat6 segitségét kellett megnyerni palyazatok atjan.
A tarsadalmi/Onkéntes gyidjték sorabdl kiemelkedd alkotok pedig egyre inkabb
er6s6do {roi ontudattal teret kerestek, hogy irasaik megjelenhessenek (lasd Mag-
vetd Kiadé onéletrajz sorozata).”!!’

Az Etnologiai Archfvumban az 1970-es évektdl felgyorsult az Osszegydjtott
kéziratos hagyatékok, a palyamunkak és vasarolt kéziratok alapfeldolgozasa,
teltarasa. Az 1973-ban még 120 folyométer mennyiségti rendezetlen kéziratos
anyagbol 2000-ben kb. 50 folyométer vart feldolgozasra, illetve rendezetlen, lel-
tarozatlan volt az 1960-1970-es évek kérdGiveinek valaszanyaga.''®

Tovabbi oka lehet a terepmunkak, néprajzi gyljtések mennyiségének és a gya-
rapodas ttem csokkenésének, hogy a gytjteményként mikodo egységekben egy-
re tudatosabb feldolgozo-, nyilvantartasi és muzeoldgiai munka folyt, valamint
hogy a klasszikus néprajzi terep, a hagyomanyos paraszti kozosségek kutatasa
egyre kevésbé volt lehetséges. ,,Az elmult években, évtizedben mar alig keriltek
be az Etnoldgiai Archivum gyljteményeibe terepmunka soran keletkezett doku-
mentumok; a gyarapodas f6 forrasa a nagyobb kutatéi intézményi hagyatékok
muzeumba kertilése volt ajaindékok vagy vasirlas formdjiban.”!'"

Az altalam bemutatott forrasok legtobbjének a gytjtési ideje az 1950-es évek
utanra tehetd, de a vonatkozasi idejik a 19. szazad koézepétdl az 1970-es évekig
tart. Viszont fel kell tenniink a kérdést, hogy mennyi leltarozatlan palyamunka
lappanghat még, hiszen példaul 1990-ben a Honismeret hasabjain beszamoltak
egy harmadik helyezést elért palyamunkarol, ami a hortobagyi népi gyogyitasrol
szolt, de 2011-ben nem volt leltarozva sem az Etnoldgiai Archivumban, sem

a Déri Muzeum adattardban.'’ Igy tovabbi kutatisokat érdemes folytatni mas

1

-

" Forrai 2000. 632.

% Forrai 2000. 625.

19 Granasztoi 2012. 25.

120 Az 1989. (XXXVIL) Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jtopalyazat eredményhirdetése alap-
jan az Ifjasagi Tagozat IT1. dfjat V. Kiss Eva (Debrecen), Népi gyogyitis a Hortobagyon c. munkéja
kapta (NM Gytjtésszervez6 Csoport 1990. 48.).

1

o
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kozgytjteményekben 1s (Déri Mizeum, Bihari Muzeum, Népi Gyogyaszati Ar-
chivum stb.), hogy a népi orvoslasara vonatkozé bihari adatokat rendszerezzik.

Ahogy Vajda Andras irta, a 2000-es évek elejétdl a nagy, orszagos és a regio-
nalis vagy helyi kozgyljtemények egyarant jelentSs eréfeszitéseket tesznek annak
érdekében, hogy gytjteményeiket digitalizaljak, és a vilaghalon elérhetévé tegyék,
valamint az intézményi kezdeményezésekkel parhuzamosan kozosségi (civil) és
maginkezdeményezések nyoman is szlletnek digitalis és globdlis archivumok.'!
Granasztoi Péter az archivumok digitalis atallasa koril felmerilé modszertani és
technikai problémait felsorolé tanulmanyaban irja, hogy a ,,nyilvantartas terén
az adatbazisok alkalmazasa 6riasi el6relépés, hiszen alapjaiban konnyiti, gyorsitja
meg a leltarozasi, moédositasi, reviziés munkakat. A hasznalok szempontjabol
a legnagyobb nyereség, hogy a keresési—kutatasi lehet6ségek a t6bbszordsére
novekedtek (kényelem, gyorsasig, a kereshetd informaciok mennyisége).”'** Va-
lamint a ,;magas szinvonald hozzatérhet6ség biztositasa mellett a digitalizalassal
az archivumok egy masik égeté problémaja is megoldhat6, a romld, pusztuld
analog dokumentumok megmentése. Napjainkra a totalis technologiai bizony-
talansag ellenére a digitalizalas valt az egyetlen utta a gyGjteményi anyag meg-
mentésében, hiszen a régi analdg technikak lehet6ségei hihetetlentl beszukultek,
megszintek, megdragultak. A kéziratok, fotok tomeges restauralasara nincs lehe-
t6ség, nincs ra gyakorlat.”!*

Az elmult években a Néprajzi Mizeum kompetencia-feladatabol fakado ira-
nyitasaval és felel6sségvallalasaval a digitalizalasi folyamatoknak az egységesiilése
orszagosan elkezd6dott. Hangsilyozando, hogy a korszert és értékelhetd adato-
kat szolgaltatéd digitalizalas csak magas szinvonalt és alapos muzeologiai felké-
szultséggel és lelkiismeretes munkaval végezhet$ el.'** Csak reménykedni lehet,
hogy az évekkel ezel6tt megkezdett, és a Muzeum koltozése soran felgyorsult

digitalizalasi folyamatok eredményei hamarosan nyilvanosan is hozzaférhetéek

120 Vajda 2017. 12/ " archfvumokrol, mint a kulturalis emlékezetrél és az 6rokségképzés szinteré-
r611d. Vajda 2017 <22 s tanulmanyat, illetve a kdtet tobbi publikaciojat.

122 Granasztéi 2008. 125-126.
123 Granasztéi 2008. 127.
124 Cseri — Kemecsi 2020. 633.
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lesznek. Habar 2021. november 26-an, a Néprajzi Mizeum honlapjan'® a Kéz-
iratgyjtemény online keres6feltletén a ,,Bihar” helynév keres6szora csak 12 ta-
lalatot kaptunk, 2022. jalius 6-an mar 148-at, de ebbdl csak 12 tételhez tartozott
online elérhet6 kézirat (PDF dokumentum). A feltoltott adattari tételek legna-
gyobbrészt a Kalmany Lajos- és Sebestyén Gyula-hagyatékhoz, illetve a Folklore
Fellows magyar osztalya altal szervezett gyljtéshez kapcsolodik. A targymuta-
toba beirva a ,,népi gyogyitas” keresészonal 2021. november 26-an 1 talalatot
kaptunk, kozel 8 honappal késébb, 2022. jalius 6-an mar 24-et, de ebbdl csak
2 tételhez tartozott online elérhet6 kézirat (PDF dokumentum). Tehat amig a
kozgytjtemények jelentds eréfeszitéseket tesznek a gyljteményi anyagaik online
elérhetségéért — sokszor csekély anyagi forrasok mellett is — még mindig meg-
kertilhetetlen a kutato fizikalis jelenléte az archivumok anyagainak tanulmanyo-
zasdhoz. s amig a Népi Gydgyaszati Archivum hozzavetélegesen az 1970-es
évekig vezetett cédulaanyaganak fizikalis rendezése nemrég fejez6dott be, addig
egy ¢kes ellenpélda a Magyar Néphit Archivum, amelynek a hiedelem-anyaga, a
magyarorszagi boszorkanyperek és raolvasisok mar mind elérhetéek online.'*

A Népi Gyogyaszati Archivum alaposabb kutatasa azért is lenne fontos,
mert tObbnyire a magyar nyelvtertletrél szarmazo, nagyon vegyes cédulaanya-
got tartalmaz. Viszont id6ben feldleli a 19-20. szazad gyGjteményeit, gydjtéseit,
publikacioéit és néhany 17-18. szazadi gyljtemény anyagat. A Néphit és Népi
Vallas Archivum (MTA NTI VI. 1.) anyagabdl is atkertltek ebbe az archivumba
a gyogyaszattal kapcsolatos cédulak, amelyek kozott néhany 21. szazadi adat is
talalhato.'”’

A bihari népi orvoslasra vonatkozé adatok kigytjtésére és rendszerezésére a
kilonféle kozgytjtemények archivumaibdl - tobb szempontbdl is sziikség van.
Egyrészt a 19. és 20. szazad eleji gyljtésekre ujbdl rairanyitja a figyelmet, hiszen
szamos tertleten feltart adatok nem keriltek be a tudomanyos kutatasokba, to-
vabba megfelel$ forraskritikaval mas tudomanytertlet is haszonnal forgathatna

az anyagokat. Habar valészintsithetd, hogy az Gjabb adatok nem valtoztatnak

1 NM Online adatbazis.
120 Kelet-Nyugat” Vallisetnologiai Kutatéesoport honlapja.

'*7 Zombory 2021.

60



meg a magyar nyelvteriiletre vonatkozé szintéziseket, de arnyalhatjak, szinesit-
hetik azt, el6segitve a helytorténeti kutatasokat is. Hiszen ,,[...] a helytorténeti
és néprajzi kutatds nem valaszthat6 kilon a gyogyitas torténetének kutatasatol,
tertleteik nem hatarolhatok el egymastol. Az altalanos torténészek és a helytor-
téneti kutatok ugyanis féként a telepiilések foldrajzi adatainak, néprajzi hagyoma-
nyanak felderitésével foglalkoznak, és megfeledkeznek az egészségtigyi kultura
kialakuldsanak, fejlédésének vizsgalatarol. Pedig a legujabb kutatasok szamtalan
bizonyitékat tartak fel annak, hogy milyen komoly befolyasa lehet az egészséguigyi
koralményeknek a telepiilések 1étrejottében, fejlédésében vagy éppen kipusz-
tulasaban. Sok esetben a gyogyszertarak 1étesitési, helyvaltoztatasi, megszinési
kortilményei segithetnek az egyéb helytorténeti adatok helyes megvilagitasaban,
értékelésében.”*

Végezetil a gyljtemények atfogd vizsgalataval potolnank a torténeti Bihar

varmegye népi orvoslasra vonatkozé osszefoglalasat.

128 Lorand 1975. 36.
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Kéziratok a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Archivumaban

A XX. Antropologia és orvoslas nevl szakmutatd 878 rekordot tartalmazott, és
ebbdl 37 feltintetett cédulat talaltam 2011-ben Bibar vdarmegyébil. Ez a 37 cédula
val6jaban 29 fizikalis dokumentumot jelent, mert sok adattari tétel tobb témakort
is felolel tobb teleptiléstél, ezért a szakmutatoban tobb helyre is besoroltak egy-
egy dokumentumot. Ezekbdl allitottam 6ssze a kévetkezé bibliografiat.

Mivel a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Adattaraban 1évé forrasok foldrajzi mu-
tatol szerves egységet képeznek a mutargyak és konyvészeti anyag topografiai
rendszerével, igy a feldolgozas az 1913. Helységnévtar adatait alkalmazza.

Kutatast segité Osszeallitasrél 1évén sz6, minden bibliografiai adat és jelzet
egyértelmd feltiintetése alapvetSen sziikséges a gyors és konnyt felhasznalas ér-
dekében, ezért a kéziratok teleptilésenként, azon beltl id6rendben kovetik egy-
mast. Mivel nagyobb részt ismertek a kéziratok szerzéi, ezért a forraskozlés a
szerzOk alfabetikus sorrendjében mutatja be a kéziratokat, azok cimét, majd za-
réjelben a dokumentum évszamat. A kutatas szamara nem elhanyagolhat6 adat
a kézirat terjedelme, mellékleteinek szama és jellege. Ezek a mellékletek jelen
esetben fényképek, rajzok, térképek, iratmasolatok vagy eredeti okiratok le-
hetnek, amelyeket a terjedelemmel egytitt a kézirat cime utan feltintettem. Az
egyes forrasok ismertetése utan szogletes zardjelben adtam meg a jelzetet, azaz
a kéziratgytjteményi leltari szamot (EA. szamot), majd pedig hogy mely oldalak
vonatkoznak a XX. Antropologia, orvoslas nevl szakmutaté 0—10-ig terjed6 al-
témaihoz.'”’

A forrasok ismertetésével nem egy lezart archivumra hivom fel a kutatok
figyelmét. Valoszintsithet6, hogy a mindennapi tudomanyos feldolgozé munka
eredményeként az elkovetkez6 években tovabbi palyazatok, dokumentumok ke-
rilnek a gyGjteménybe a tarsadalmi gyGjtémozgalom és kutatasi terepmunkak,
illetve a mar bekertlt anyagok leltarozasa révén. Nem keriilheté tehat el jelen
torraskozlés alapos tanulmanyozasa mellett az egyre béviilé archivum szakmu-
tatorendszerének fizikalis tanulmanyozasa a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archi-

vumaban.

129 Az altémakrol 1d. 3. tablazat.
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BAKONSZEG

PAPP Erzsébet
Népi gyogymodok (1960)
5 oldal, 3 melléklet

Bakonszeg, Bihar vm.

(tanuld, lakhely? Berettyoujfalu) Helyezés: dicséret és konyvjutalom
[EA 12548 /1-5] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

BERETTYOUJFALU

DVORACSEK Eva

Népi gyégymodok (1960)
19 oldal, 2 melléklet
Berettyoujtalu, Bihar vm.

[EA 12549 /1-19] 6. Betegségek, gydgyitas, jarvanyok

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelemgytijtés (1960—63)

329 oldal

Berettyoujfalu, Bihar vm.

Hiedelemgytjtés, f6leg babona, gyogyitas, rontas stb.
[EA 7310 /1-329] 0. Altalanos anyag

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Gyogyitas (1963)

1 oldal

Berettyoujtalu, Bihar vm.

[EA 7328 /1] 0. Altalanos anyag

HAJDUBAGOS

OTVOS Tiinde
Népi gyégymodok (1970)
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39 oldal, 6 fénykép, 3 melléklet
Hajdabagos, Bihar vm.

[EA 19362] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

HENCIDA

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelemgytijtés (1960—63)

329 oldal

Hencida, Bihar vm.

Hiedelemgytjtés, féleg babona, gyégyitas, rontas stb.
[EA 7310 /1-329] 0. Altalinos anyag

KOMADI
MOLNAR Balazs
Monografia (1940)
71 oldal, 6 rajz, 2 térkép
Komadi, Bihar vm.

Gyodgyito asszonyok, tifusz, szem, allatgyégyitasok
[EA 168 /22-23, 27-31, 41] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik

HOFER Tamas

M¢éz és viasz felhasznalasa a gyoégyaszatban (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /290-00] 7. Gydgyszetek, gyogynovények

HOFER Tamas

Méhcsipés gyogyitasara vonatkozé adatok (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /489-502] 7. Gyogyszerek, gyogynovények



10.

11.

12.

13.

14.

HOFER Tamas

Gytijtogetett gyogyfiivek felhasznalasa a gydgyaszatban (1950)

535 oldal
Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /506-507] 7. Gydgyszerek, gyogyndvények

HOFER Tamas

Receptek (kéziratbol masolva). 2 teaféle hasznalata (1950)

535 oldal
Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /529] 7. Gybgyszerek, gyogynovények

MOLNAR Balazs

Vegyes néprajzi gyijtés (1951)
28 oldal, 1 melléklet

Komadi, Bihar vm.

Fekete Janos allatgyogyito, allatgyogyitasok
[EA 2396 /14] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik

MOLNAR Balazs

Vegyes néprajzi gyijtés (1951)
63 oldal

Komadi, Bihar vm.

Allatgy6gyitas, allatorvos megjelenése a faluban
[EA 2616 /7] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik

BARATOSI L. Lajos
Népi gyogyitas (1961)
3 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 15129] 7. Gybgyszerek, gyogynovények
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15.

16.

17.

18.

19.

66

KOTEGYAN

SZATMARI Erzsébet

Fejezetek Kotegyan gyogyaszatabdl (1960)
7 oldal, 1 melléklet

Kotegyan, Bihar vm.

[EA 12612 /1-7] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

ERDODI Erzsébet

Népi gyégymodok a kotegyani emberek emlékezetében (1971)
29 oldal, 26 rajz, 3 melléklet

Kotegyan, Bihar vm.

[EA 17025] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

MEHKEREK
LUP Janos — SZALOKY Gyongyvér
Haziallatok népi gyogyitasa. (1975)
140 oldal, 2 melléklet
Méhkerék, Bihar vm.

Tobb kozség. Haziallatok népi gyogyitasa néhany Békés megyei kdzségben

[EA 18677] 0. Altalanos anyag

MICSKE

MOLNAR Vilmos
Koézegészségiigyi tanulmany egy Bihar megyei kézségben. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet
Micske, Bihar vm.

Kozegészségligyl tanulmany, a feldolgozas szociografiai szempontu is
[EA 4647 /1-119] 0. Altalanos anyag

MOLNAR Vilmos
Népismeret az emberi szervezet biologiajarol. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet



20.

21.

22.

23.

24.

Micske, Bihar vm.

[EA 4647 / 51-60] 2. Népi biologiai ismeretek

MOLNAR Vilmos

Népismeret a betegségekr6l és gyogyitas modjaik. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet

Micske, Bihar vm.

[EA 4647 / 60] 6. Betegségek, gydgyitas, jarvanyok

NAGYSZALONTA

SZENDREY Zsigmond
Babonak, balladak, utcanevek, mondak, mesék. (1917)
280 oldal

Nagyszalonta, Bihar vm.

Recept
[EA 347 /197] 7. Gyogyszerek, gydgynovények

KORNYA Sandor

Néprajzi gytijtemény. (1917)
139 oldal

Nagyszalonta, Bihar vm.

Recept
[EA 462 /120] 7. Gyogyszerek, gydgynovények

PRAZNOVSZKY Géza

Gyogyitasok, allatbetegségek gyogyitasa. (1914)
58 oldal, 1 fénykép

Nagyszalonta, Bihar vm.

[EA 469 /50,51] 6. Betegségek, gydgyitas, jarvanyok

PRAZNOVSZKY Géza
Receptek. (1914)
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25.

26.

27.

28.

08

58 oldal, 1 fénykép
Nagyszalonta, Bihar vm.

[EA 469 /50-51] 7. Gyogyszerek, gyogynovények

SARKAD

LUKO Gabor

Vegyes néprajzi gytijtés (1950)
67 oldal, 208 rajz, 1 kotta
Sarkad, Bihar vm.

Gyoégynovények felsorolasa és hasznalata

[EA 3948 /30] 7. Gybgyszerek, gydégyndvények

KOVACS Sandor (gimnaziumi tanul6)

Fiben, faban orvossag. (1969-1973)

(Erkezett az 1973. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gyujt6palya-
zatra)

119 oldal, 3 rajz, 3 melléklet

Sarkad, Bihar vm.

Adatok még a kovetkez6 teleptilésekrdl: Elek, Lokoshaza, Gyula, Kétegyha-
za, Gerendas, Ujkigyos (Szabadkigy6s)
[EA 17718] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

KOVACS Sandor (gimnaziumi tanulé)

Fiiben, faban orvossag. (1969-1973)

(Erkezett az 1973. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gytijtépalya-
zatra)

119 oldal, 3 rajz, 3 melléklet

Sarkad, Bihar vm.

Adatok még a kovetkez6 teleptilésekrél: Elek, I.okoshaza, Gyula, Kétegyha-
za, Gerendas, Ujkigyos (Szabadkigyos)
[EA 17718] 7. Gyobgyszerek, gyogynovények

LUP Janos — SZALOKY Gyongyvér
Haziallatok népi gyogyitasa. (1975)



29.

30.

31.

32.

140 oldal, 2 melléklet
Sarkad, Bihar vm.

Tobb kozség. Haziallatok népi gyogyitasa néhany Békés megyei kozségben
[EA 18677] 0. Altalanos anyag

SARRETUDVARI

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Ember- és allatgyogyitas, rontas, boszorkanytorténetek stb. (1963)
494 oldal, 5 rajz

Sarrétudvari, Bihat vm.

Babonas szokasok, hiedelmek, ember- és allatgyogyitas, rontas, boszorkany-
torténetek

[EA 7319 /1-494] 0. Altalanos anyag

P. MADAR TIlona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelem, szokas, gyogyitas, rontas stb. (1963)
333 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.

Adatok még a kovetkez6 telepiilésekrol: Nadudvar, Pécs, Abadszalok, Sz6-
16skislak, Balatonboglar
[EA 7312 /1-333] 0. Altalanos anyag

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Babonas toérténetek, hiedelem, gyo6gyitas, rontas stb. (1963)
66 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.

Adatok még a kovetkez6 teleptilésekrol: Oroshaza, Jaszladany
[EA 7316 /1-66] 0. Altalanos anyag

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos

Szokasok, babona, Luca-napi szokasok, gyogyitas, rontas stb. (1963)
240 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.
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Adatok még a kovetkez6 telepiilésekrdl: Pispokladany, Dunaalmas
[EA 7321 /1-240] 0. Altalanos anyag

TEPE
33. SZENASSY Jozsef
Képek a tépei nép életébdl (1942)
23 oldal
Tépe, Bihar vm.

Gydgyitasok
[EA 3180 /14] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

ZSADANY

34. KOROSMENTI NAGY Lajos
Zsadany népegészségiigye (1959)
93 oldal, 7 fénykép, 2 melléklet
Zsadany, Bihar vm.

[EA 12753 /1-32] 0. Altalanos anyag

35. OLAH Andor
Oreg pasztorok régi tudoméanya. 1. és Juhdsz Téth Sandor emlékiratai
(1959-1960)
31 oldal, 1 melléklet
Zsadany, Bihar vm.

[EA 12747 /1-93] 0. Altalanos anyag

36. NAGY Lajos
Babak szerepe a haztartasban (1962)
4 oldal, 1 melléklet
Zsadany, Bihar vm.

[EA 13496] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik
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37. K. NAGY Lajos
Férfibaba Zsadanyban (1962)
6 oldal

Zsadany, Bihar vm.

[EA 13496] 10. Kapcsolatos népkoltés
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Forrasok és irodalom

Keziratos forrasok
Néprajzi Muzeum, Budapest (NM)
Etnologiai Archivum (EA)

Danké Imre: Feljegyzések a berettyoujtalui vasarrél és a berettydszentmartoni
hidrol. (Kézirat)]. Bp., Néprajzi Miazeum. EA13543. 1975-1976.

Nyomtatoft forrasok

A Magyar Szent Korona Orszagainak Helységnévtira. I. Altaldnos rész. Kozigaz-
gatasi beosztas a varosok, kozségek és egyéb lakohelyek 1élekszamanak feltiinte-
tésével. Magyarorszag, E) Tisza bal partja 37. Bihar varmegye. Varmegyei szék-
hely: Nagy-Varad. Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal. 1913. 140-148.
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Extracts from the history of folk medicine of Bihar
based on the Ethnological Archive

The author draws attention to the richness of unpublished manuscripts of the
Museum of Ethnography (Budapest), and provides brief descriptions of certain
pieces of the source material related to folk medicine with a special focus on the
historical Bihar County. The 22 documents presented cover the period from the
middle of the 19th century to the mid-1970s. Almost half of the manuscripts
were collected by volunteer ethnographers. The materials of the Ethnological
Archive are important proofs of history taking into account that a synthesis for
Bihar has not yet been made.

Collecting and organising information about the folk medicine of Bihar from
different public collections’ archives are necessary for several reasons. For
example it draws attention again to the collections of the 19th and early 20th
century since data from many areas have not been included in scientific research,
and with proper source criticism these materials could be useful for other discip-

lines as well.
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